Paksa Katalin

Vargyas és Kodaly

Sokak szamadra cseng ismerdsen a Kodaly—Vargyas szoosszetétel, azonban
neviiket ,,és” kotoszoval egymas mellé helyezni — mint irasom cimében tettem —
taldn merészségnek tinik.' Mégis — az elfogultsag vadjat is vallalva — szeretnék
ramutatni inditékaik ¢s céljaik sok tekintetben kozos gyokerére, tovabba eszmei
¢s munkakapcsolatuk sokrétiiségére, és e kapcsolat néhany allomasara.

Hogy mi volt ,,a hajtéerd, amely minden akadaly cllenére... egyenes tton ro-
pitette, hol pedig vonszolta™ életiik szekerét? Kodaly szavai szerint, melyeket
Vargyas is leirhatott volna: ,,Egy viszonozhatatlan szerelem. A néphez, melynek
ezeréves lathato torténete, és taldn még jobban nyelvében, dalaban ¢él6
tobbezeréves lathatatlan élete ellenallhatatlanul” vonzotta magahoz, ,,vérségi ko-
telék nélkiil is.”* Vargyas Lajos életének, szertedgazo tevékenységének is ez a
vonzalom volt meghatarozdja, mozgatdja. A politikusi, tanari palya — amely felé
fiatalon vonzodott — nem nyilt meg eldtte sem a Rékosi-, sem a Kadar-
korszakban, megalkuvast nem ismeré személyisége nem illett bele a magyar
kozéletbe. A tudomanyos kutatasban talalta meg azt a teriiletet, amelyben kivéte-
les, eredeti tehetségét és szorgalmat kamatoztathatta — a szaktudosi karriert
messze meghalado mértékben.

Egyetemi tanulmanyai soran ismerkedett meg Kodaly Zoltannal, akinek folk-
lor-szeminariuma dont6 hatassal volt munkéssagara. Doktori disszertacidjanak
témajat Kodaly javasolta: egy falu teljes zenéjének feltérképezését. Modszertani
tanacsokkal nem latta el, csak ,,A magyar népzene” tanulmanyéanak el6szavéra
hivatkozott: ,,Amit ott megirtam, azt kellene mcg_z,csinzilnia.”3 De mar a helyszin
kivéalasztiasaban tanacsot adott, sajat, az ¢szaki nyelvhatar mentén végzett gytjté-
sét javasolta folytatni keleti iranyba. Igy jott létre az akkoriban visszacsatolt Fel-
vidék egy kicsiny telepiilésének honapokig tarté helyszini tanulményozasa alap-
jan az Aj falu zenei élete cimii konyv 1941-ben, mely a legelsé zenei falumono-
grafia. Az 1960-as években a régi és az j stilust dalok gytijteménye is megje-
lent tobb részletben, a teljes anyag publikalasa pedig 2000-ben valt lehetévé Be-
reczky Janos szerkesztésében, mely a népies miidalokat és az egyéb, vegyes ere-

L& Magyar Néprajzi Tarsasagnak Vargyas Lajos emlékezetére rendezett tinnepi tilése alkalma-

bol 2009. marcius 17-én elhangzott eldadas irott véltozata.
Kodaly 1975: 1. 5.
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detii dalokat is tartalmazza.* E vaskos kotet jelentésége abban all, hogy egyszer-
re analitikus és antropoldgiai, hogy nemcsak k6zol és elemez mintegy ezer dal-
lamot, hanem ismerteti az eleven hagyomanyban elfoglalt helyiiket, népszerii-
ségiik mértékét, hasznalati alkalmaikat, sok esetben terjedésiik utjat-modjat, sot
maguknak az énekloknek a véleményét is dalaikrol.

Vargyas Lajos kutatoi tevékenysége késobb kozvetleniil is 6sszekapesolodott
mesteréével. A4 magyar népzene cimii tanulménydhoz® 1952-ben dallam-
példatart allitott 6ssze, ami Vargyas visszaemlékezése szerint ,,sokszori egyiittlé-
tet, megbeszélést jelentett.”® Kodaly tanulmanya, mely eredetileg a Magyarsdg
Néprajzanak egyik fejezete volt, ily modon 495 dallal kiegészitve, onallo
konyvvé vélt. Ez azt jelenti, hogy a magyar népdalkincsb6l a Vargyas valogatta
anyag lett a ,kanon”, hiszen a kozép- ¢s felséfoku népzeneoktatasban ma is ezt a
szamos kiadast megért konyvet hasznaljak, melyet , Kodaly—Vargyas” néven
emlegetnek. A tovabbi kiaddsok soran egyébként a tanulmény-rész is némileg
boviilt, mégpedig a rokonnépi dallamosszevetések terén, amit részben Vargyas
kezdeményezett, 1971-es angol kiadasa pedig ,,Enlarged edition, revised by L.
Vargyas”. Amikor ugyanecbben az évben a Magyar Tudomanyos Akadémia
Népzenekutaté Csoportjdhoz keriiltem, az egyik elso ,,plénumon”, vagyis a heti
rendszerességgel tartott szakmai megbeszélésen, melyet Kodély honositott meg,
Vargyas a példatar hibairdl beszélt, arrél, hogy némelyik dalt ma mar masik va-
riansaval képviseltetné, illetoleg a dalok sorrendjét is néhany esetben modosita-
na. Felszabadité ¢lmény volt megtapasztalni, hogy a csoport olyan kiilonleges
hely, ahol az igazgato sajat clhatarozasabol sajat munkajat kritizalja nyilvanosan.
Vargyas nem akart tévedhetetlennek latszani, ,,oliimposzi magassagban” lebegni
kollégdi és tanitvanyai elétt, és ebben is Kodalyt kovette.’

Kodaly nézete szerint ,,a népzenekutatas olyan, hogy azt egyes emberek nem
végezhetik”,® vagyis azt csak kozosségben lehet eredményesen miivelni. Amikor
Vargyas Lajos Kodaly halédla utan, Rajeczky Benjamint kévetéen, a Népzeneku-
tato Csoport igazgatdja lett, eros kézzel szervezte meg a k6zos munkat. Minden
kutatotol elvarta egyéni szakteriiletiiktol fiiggetleniil, hogy havonta bizonyos

Ezek a zenei anyagnak hozzavetéleg a felét teszik ki.

Kodaily 1937.

Moser 1988: 54-55. Vargyas 1993: 334. Vargyas a teljes kiadvany honorariumat megkapta
Kodalytol. Vé.: Vargyas 1993: 263.

Vargyas mar a példatdr lezarta utén észrevette, hogy néhany esetben azonos dallam variansait
egymastol tavol eso helyekre rendezte. Problémajaval felkereste Kodélyt, aki ,mindéssze any-
nyit kérdezett: »Hanybo61?« »496-bol«, mondtam félve. »Na latja, én 150-ben is benne hagy-
tam«. Ez arra utalt, hogy az Erdélyi magyarsag [Bartok — Kodaly 1923] 150 dalédban valéban
van két teljesen azonos dallam, csak az egyiknek elsé sora lemegy az alaphangra [...] a masik
ugyanezt a sort felviszi oktdvval magasabbra...” Vargyas 1993: 352.

Kodaly 1989a: 401. Nyilatkozat 1964-ben, A Nemzetkozi Népzenei Tandcs budapesti konfe-
rencidja utan.
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szamu népdal-lejegyzést készitsen, mely a kozponti népzenei gylijteményt fo-
lyamatosan gyarapitotta, és ez alol a kotelezettség alol sajat magat sem vonta ki.
Gondoskodott arr6l, hogy a népzenei gylijtemény minden szotagszam-
csoportjanak legyen megfelelé rendezdje-kezeldje, és munkajukat késébb ellen-
orizte is. A népzenetudomany fejlesztésének egészét tartotta szem eldtt. Ennek
érdekében a fiatal kutatokat olyan témdkkal bizta meg, amelyek a népzene ke-
vésbé vizsgalt teriileteire iranyultak (16-17. szdzadi magyar tanczene, hangsze-
res népzene, boviiltsoros dallamok, népzenei diszités, hogy csak néhany példat
emlitsek). A tapasztalt, idosebb kutatok eredményei a plénumokon kaptak belsd
nyilvanossagot, emlékezetes — tobbek kozott — Vikar Laszlo beszamoloja Volga-
vidéki gytjtésérol, vagy ahogyan Vargyas Lajos Sarosi Balint Zenei anyanyel-
viink cimii, frissen megjelent konyvét’ nagy elismeréssel méltatta.

Igazgatoként segitette Bartok és Kodaly nagyszabasu tervének, népzenénk
kritikai 6sszkiadasanak, 4 Magyar Népzene Tara sorozatnak munkalatait — alta-
lanossagban a népzenei gylijtemény gyarapitasaval és rendezettségi fokanak
emelésével, konkrétan pedig azzal, hogy a szerkesztd, Olsvail Imre mellé fiatal
munkatarsakat rendelt. Késébb, miutan a Népzenekutatd Csoport beolvadt a Ze-
netudomanyi Intézetbe, kiillonféle okokbol a Népzene Tara sorozat folytatasa ve-
szélybe keriilt. Ekkor maga vallalta el a szerkesztés feladatat, bar a forraskiadas
alapjaban nem tartozott egyéni érdeklédési korébe. igy jott létre a nyolcadik ko-
tet, a sorozat legtobb dallamot tartalmazé kotete, és ezaltal lehetdvé valt a soro-
zat fenntartasa, melynek kovetkezo koteteit tanitvanyai szerkesztettck, illetdleg
szerkesztik.

Kodalyhoz hasonléan Vargyast is rendkiviil vonzottak a magyar 6storténet
kérdései.'” Kodély probléma-felvetéséhez — miszerint népzenénk ,ugor és torok
elemeit elvalasztani ma még nem tudjuk”'’ — kapcsolodik Vargyas egyik legje-
lent6sebb Ostorténeti felfedezése.

A felfedezés abbol az id6bol szarmazik, amikor a Kodaly-példataron dolgo-
zott. ,,A Kodaly—Vargyassal sziikségessé valt hosszl egylittmiikodés megint biz-
tositotta jo ideig a »harmoniat« [Kodallyal]. Kiilonosen, hogy ez idében jottem
ra azokra az Osszefiiggésekre, amelyeket mint »Ugor réteg a magyar népzené-
ben« ismert meg a kozonség.'> Természetesen mindig beszamoltam mindenrdl
Kodalynak, akit lathatolag nagyon érdekeltek eredményeim. Maga is hozzafo-
gott keresni példakat hozza... Vagyis teljesen elfogadta elképzelésemet.”"”

?  Sérosi 1973.

Ostorténeti kutatasai a népzene mellett a folklorisztikra és nyelvészetre is kiterjedtek.
"' Kodaly 1969: 37.

12 Vargyas 1953.

B Vargyas 1993: 335-336.
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Az idézetbal az is kitiinik, hogy Vargyas a dallam-dsszehasonlitds mdodszerét
nemcsak Kodély tudomanyos miiveib6l, hanem koézvetleniil tole is, elsé kézbol
ismerte és gyakorolhatta. E modszert kamatoztatta azutin nagyszabast Ostorté-
neti osszefoglalo munkdjiban, mely az Ethnographidban," majd a Magyar-
orszdg zenetdrténete cimi kézikonyv elso fejezeteként jelent meg 1988-ban.'”
Vargyas zenei Ostorténete tovabb gazdagitotta, finomitotta és arnyalta a kodalyi—
bartdki eredményeket: az Gjabb Volga-vidéki gyljtések azoknak latszélag el-
lentmond¢ tényeit pedig 0ij koncepcioba allitva, Kodaly felismeréseit erositette
meg népzenénk keleti kapcsolatait illetéen.

Vargyas Lajos miiveiben a magyarsag népzenéjét, folklorjat a Kodaly 4ltal
szorgalmazott nézopontbol, vagyis kettds osszefliggésben vizsgalta. Szemléleté-
nek alapjat tanulmanykotetének cimével lehet tomoéren jellemezni: Keleti ha-
gvomadny — nyugati kultira.'®

Keleti hosénekek motivumait mutatta ki a ballada miifajaban, és felfedezte
kozépkori balladaink nyugati eredetét, melyet francia-vallon telepesek kozvetité-
sével magyarazott. Vargyas osszehasonlito vizsgalataiba nemcsak a rokon- és a
szomszéd népek folklorjat-zenefolklorjat vonta be, hanem kiterjesztette azt egész
Eurépéra. Népballada-kutatasai soran az altala elérhetd teljes nemzetkdzi anya-
got atnézte, ¢s igy készitette el, mintegy negyven évi munkaval 4 magyar nép-
ballada és Eurdpa cimi konyvét,'” melynek angol forditasa révén a magyar bal-
ladakincs, tovabba Gsszehasonlito balladakutatési eredményei és tipologiaja kiil-
foldon is ismertté valtak. Szeretném hangstilyozni a kutatasra forditott hossza
évtizedeket, azt, hogy volt tiirelme és kitartdsa, nem siette el a kovetkeztetések
levonasat, ahogyan Kodaly is altalaban sokaig érlelte témadit és nem volt hive a
gyors publikalasnak.

Egy masik, ugyancsak fontos dsszefiiggést fogalmazott meg Kodaly a Nép-
rajzi Tarsasagban tartott eldadasan: a Neéprajz és zenetorténet Gsszefliggését.
Minden bizonnyal ezt tartotta szem elott Vargyas, amikor az éltala szerkesztett
szakfolyoiratnak a Népzene és zenetirténet cimet adta.

Vargyas verstani eredményeit a magyar nyelv bizonyos ritmikai sajatsagai-
nak felismerésével alapozta meg, mely mind a magas-koltészetben, mind a nép-
koltészetben meghatdrozo érvényli. A Zrinyi-verselés ritmikédjaval kapcsolatban
Kodaly mas allaspontot vallott, ez volt az egyetlen nézetkiilonbség koztiik, ami
Jjol példazza, hogy Vargyas mint hiiséges tanitvany és munkatars, a szuverén
gondolkodas jogat nem adta fel. Vargyas biiszke volt arra, hogy Kodaly utolso
betegségében, korhazi agyan az 6 Magyar vers — magyar nyelv cimii kényvét ol-

1980 (XCI) 1-34; 192-236.

® Szerk. Rajeczky Benjamin. 15-57.
Vargyas 1984, 1999.

Vargyas 1976, 1983c.
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vasta és latta el széljegyzetekkel. Ezek a jegyzetek konyve 4j kiaddsdban meg is
jelentek.'®

Kodaly halala utan Vargyas tanulmanyokkal szolgélta mestere munkassaga-
nak értékelését, tobbek kozott Kodaly, a nemzeti géniusz és Kodaly, a tudos és
tudésneveld cimii irdsaival.' Kodaly kéziratos hagyatékanak sajté ald rendezé-
sével pedig hozzajarult az életmii ismeretlen vondsainak feltarasdhoz, nyilvanos-
s tételéhez.

Bartoknak az 1920-as években és Kodalynak az 1930-as ¢vekben megjelent
osszefoglalé miive utan Vargyas is elkészitette a maga Osszefoglalasat 1981-ben
A magyarsdag népzenéje cimmel,” melyet kettejiik emlékének ajanlott. Bartok
konyvét a magyar népdalrdl mintegy nyolcezer dallam ismeretében irta meg,
Kodaly tanulmanyat pedig kb. huszezer dallam alapjan készitette el. A kovetke-
z0 fél évszazad alatt a népzenei anyag nagymértékben gyarapodott; Vargyas 6sz-
szefoglalasa idején mar szazezer folott volt az Gsszegyljtott és rendszerezett
magyar népdalok szama, és rendelkezésére 4llt az altala jelentésen fejlesztett un.
»europai dallamkatalégus™ is. Mindebbdl a hihetetleniil nagy anyagbdl — vala-
mint az eléd és kortars kutatok munkassaganak kritikai attekintésébol*' — alaki-
totta ki sajat képét a magyarsig népzenéjérél.” A konyv méreteire jellemzo,
hogy csaknem ezer kotta szerepel benne, és koziiliik a masodik, javitott kiadas-
hoz csatlakozo CD lemezeken 433 dallam hallhato is. Mint a javitott kiadas
szerkesztdje, engedjék meg, hogy kissé részletesebben is szdljak rola. Vargyas
konyvében Bartok leiro, tipoldgiai és Kodaly torténeti, 6sszehasonlité modszerét
egyesitette és fejlesztette tovabb. Az elso fejezetek egy-egy zenei tulajdonsag — a
dallam, a hangnem, a ritmus, a forma — alapjan targyaljadk népzenénket, mas és
mas kritériumok szerint szolnak ugyanarrol az anyagrol, és igy a dalok wjabb és
ijabb Gsszefliggésben mutatkoznak meg az elméleti fejtegetések soran. Mintha
csak CD-ROM-ot szerkesztett volna akkor, amikor az még ismeretlen volt!
(Megjegyzem, a munka 2005-ben valéban meg is jelent CD-ROM-on.”) A ké-
vetkezo fejezetben eddig kevéssé vizsgalt témarol, a ,,Szoveg ¢s dallam
viszonya”-rél olvashatunk. Az ,El6addsmod” és a ,,Hangszeres zene” fejezetet a
szaktudosokon kiviil a népi hangzasvilag kedveldinek, a népzenei revival-
mozgalom elkoételezettjeinek is szénhatta. A szajhagyomany természetébol fakad
a varialas, illetdleg a népdaltipusok létrejotte. Ezek morfoldgiai, elemzo targya-

Vargyas 1966. Kodaly bejegyzéseivel: 1994.

" Vargyas 1983a: 521-529 és 1983b: 265-275.

0 A konyv sziiletésének koriilményeirdl 1. Moser 1988: 55.

,JItt mindazt §ssze akartam foglalni, a magam eredményein kiviil is, amit elddeink és kortarsa-
ink, a velem parhuzamosan dolgozo kutatok fedeztek fel, hoztak Iétre. Koztiik napvilidgra nem
keriilt, kevéssé ismert eredményeket is belefoglaltam kényvembe.” Vargyas 1999: 110.

2 Vargyas 1981, 2002.

» Magyar és angol nyelven. Ed. by Paksa and Bajcsay Rudas.
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lasa — ,,Varialas” ¢és ,Népdaltipusok™ cimmel — torténeti kontextusba kertilt
A népdaltipusok eredete, idérendje” fejezetben. A tradiciondlis zene és az em-
ber kapcsolatat tarja fel a ,,Zene a paraszti tarsadalom életében” cimii fejezet.
Végiil a zar¢ fejezet személyes hangvételli vallomas a népzene esztétikai értékei-
16l ,,A népdal mint miialkotds™ cimmel.

Vargyas Lajos tudomanyos eredményei, felfedezései elfogulatlan gondolko-
dasanak és szellemi batorsaganak koszonhetok. Batorsaga a mindennapi életben
is megnyilvanult, amikor a II. vilaghaboru alatt iildézotteket bujtatott csaladi
otthondban, majd a hdbori utan az artatlanok védelmében szolalt meg a zene-
akadémiai igazolo bizottsagban. Késobb — a Kadar-korszakban — a kibontakozo
ellenzéki mozgalom koreivel tartott kapcsolatot, és alairasaval tamogatta meg-
mozdulasaikat, illetve tanulmanyt kozolt az illegalis Bibo-emlékkinyvben. Ma-
gatartdsa — ha nem is ugyanazon a szinten, de — parhuzamba allithato Kodalyé-
val, aki a Rékosi-korszakban és az ’56-0s megtorlasok idején mentett embereket
¢s emelte fel szavat az igazsagtalansagok ellen.

Kodaly ugy tekintett a népdalra, hogy az ,,nem egy elavult stilus maradvanya,
nem a torténelem holt relikviai kozé vald, hanem eleven élet.”* Vargyas sem
pusztan intellektualis érdeklodésének targyat latta a népdalban, hanem olyan ko-
zsségi miivészi alkotast, ami ,,akkor is érték lesz, amikor mar a multé lesz az az
¢letforma, amely létrehozta...””® Ezért is rokonszenvezett a népdal kiilonféle tar-
sadalmi hasznositasaval,® a pavakori mozgalommal, és nagy 6rémmel tidvozol-
te a tinchaz-mozgalom hirtelen jott népszertiségét akkor, amikor egyes népzene-
kutatok még legalabbis tartozkododan viszonyultak hozza. Oszténzést és elisme-
rést jelentett Halmos Béldnak és Sebo Ferencnek az a meghivas, melyet téle kap-
tak a Népzenekutaté Csoport plénumara.”” A Bodza Klaraval kozosen készitett
Magyar népi énekiskola cimi tankonyviinket — mely az j mozgalom kivanalma-
inak megfelelden a népdal hagyomanyos el6adasanak tanitasat tiizte ki célul —
eloszo irasaval is megtisztelte.” Budai Ilonanak adott interjujanak mottoja —
melyben a népdaléneklés korszerii kivanalmairél beszélt — Kodalytol valo:
/A tiiznek nem szabad kialudnia.”*

Vargyas Lajos egy interjuban igy vallott: ,Nekem egy kozponti érdeklodési
teriiletem van..., s ez a magyarsag kulturaja, a magyarsag torténelme, a magyar-
sag ¢lete, a magyarsag tovabbi fejlodése... sajat kulturajanak kifejtése, amely
nem lehetséges sajat tarsadalmi kérdéseinek megoldasa nélkiil. Amennyi leheto-

* Kodaly 1975: 1. 17.

% Vargyas 2002: 360.

% Vargyas 1974.

%7 Halmos 2004: 12-13; Sebd 2004: 33. A meghivas idépontjardl nincs tdjékoztatas. Emlékeim
szerint 1972-ben vagy '73-ban térténhetett.

* Bodza - Paksa 1994, 1997, 1998°, 2007".

* Budai 1974.
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ségem volt ezen dolgozni, és ahol csak tudtam, ott igyekeztem elvégezni, ami t6-
lem tellett...”*

Ez a tudosi és emberi teljesitmény — mely ,tole tellett” — ma is, és egyre ta-
gulé korokben érezteti hatasat.
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VARGYAS AND KODALY

This study explores the common roots of the motives and aims of Vargyas and
Kodaly — disciple and master — besides their multiple ideological and working relations.
Their connected and parallel activities encompassed diverse areas from scientific
research to general education and public life.

Vargyas received the topic of his dissertation from Zoltan Kodaly (1940). In 1952, he
compiled a sample collection for Kodaly’s study, Hungarian Folk Music, which has thus
become a book referred to as the “Kodaly-Vargyas™ ever since. He was also entrusted
with the task of editing the English version of Koddly’s study. As the director of the Folk
Music Research Group of the Hungarian Academy of Sciences (1970-1973) he also
based his work on the legacy of Kodaly. He contributed to the Complete Collection of
Hungarian Folk Songs initiated by Bartok and Koddly by editing one of the volumes
(1992). His prehistoric research on the one hand developed Koddly’s comparative
findings, on the other hand cleared novel paths. The titles of two volumes of his studies
epitomize Kodaly’s dual point of view: Eastern tradition — Western culture. He traced
motifs of eastern heroic songs in the genre of the ballad and discovered the western
origins of the Hungarian medieval ballads, which he attributed to the mediation of
French-Walloon settlers (Hungarian Ballads and the European Ballad Traditions). After
Bartok and Kodaly, he also wrote his synthesis of Hungarian folk music (Folk Music of
the Hungarians). After Kodaly's death he devoted several pieces of writing to the
appraisal of his master’s work and, by editing Kodaly’s posthumous autobiographic
papers, he contributed to the exploration of the unknown aspects of the oeuvre.

During World War II, Vargyas gave shelter to the persecuted in his home, and after
the war he spoke up in defense of the innocent in the screening committee of the Music
Academy. Later, during the Kddar era, he kept in touch with the circles of the growing
dissident movement. His behavior is comparable — at a different level — to that of
Kodaly, who saved people during the Rdkosi era and the period of retaliations after 1956,
and raised his voice against the injustices.

Kodaly considered folk songs as something “vitally alive, not one of the dead relics
of history.” For Vargyas, the folk song was not only the subject-matter of his intellectual
interest but also a collective work of art that “will preserve its value long after the
demise of the way of life that brought it into existence.” For this reason, he made a
special point of supporting various forms of the social utilization of the folk song and
hailed the nascent folk-music revival movements.



