Vargyas Lajos koszontése

Tanitvanyainak sokasaga nevében koszontik e kotet szerzoi a 90 éves Tanar urat.
Igen, Tanar ur volt — pedig sokoldalt és sok (ijat felmutato tudoményos életiitja so-
ran csak egyszer és rovid idbre jutott formalisan katedrdhoz, vagy inkdbb csak an-
nak kozelébe: 1952 és 1954 kozott hirdethetett az akkor éppen nevét valtoztatott,
Pazmany Péter — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Néprajz Tanszékén szabadon
valaszthato kollégiumokat, illetve szeminariumokat. ,,A magyar népzene torténeti
attekintése”, ,,Népzenei stilusgyakorlatok”, ,,Gyakorlati népzene-ismeret”, ,,Népi
tanczene”, ,,A magyar vers ritmusa”, ,,Angol szakszoveg-olvasds” cimen tartott
6rak alig két esztendd alatt életre sz016 iranyt és modszert mutattak nemcsak a
néprajz—muzeologia szak hallgatdinak, hanem annak a nemzedéknek, mely a ha-
bort utini magyar néptanc- és népzenekutatast felvallalta. Voltak ezek kozt mar
végzett néprajzhallgatok, zeneakadémistak és e kutaté csapathoz késébb csatlako-
zott fiatalabbak. Vargyas Lajos akkor dolgozott Kodaly Zoltan A magyar népzene
cim{i tanulményanak 0j, 6nallé kiadasén, és ehhez 6 szerkesztette és vélogatta a
mintegy 500 dallampéldat, a dallam- és szovegmutatokat. A kéziratos és kefele-
nyomatos dallampéldakat adta kézbe, azokrol énekeltiik el a targyalt népdalt, ele-
meztiik hangkészletét, ritmikéjat, zenei sajatsagait, parhuzamait, és kerestiik meg
tipusat. A szorosan vett népzenei-zenetorténeti elemzéseit szertedgazo népismere-
ti, miivel6édéstorténeti magyarazatok kisérték, melyeket at és atszott személyes €l-
ményeivel, foként 4ji tapasztalataival, Kodaly Zoltan, a mester véleményével, amit
O kozvetitett nekiink. Igy ismertiik meg széles 1atokori, osszefiiggéseket és 1é-
nyeges jellemzOket keresd, kutato eszményét, mellyel atlépte a szakma korlatait,
és a magyar néphagyomény mélyebb, hangsulyosan zenei megkozelitésti megisme-
résére kaptunk élményszerdl inditast. Az egész Valosag megismerését igényld szem-
1élet nagy hatéssal volt rank.

A szeminariumokon feladatokat kaptunk. Példaul az én elsé feladatom az volt,
hogy a 12 szétagos, 4 soros régi stilusti népdalok csoportjat elemezzem. Megala-
pozott elemzéseimet és kevésbé megalapozott feltevéseimet a legnagyobb komoly-
saggal hallgatta végig, birdlta meg, és targyaltuk meg kozosen az 6 vezetésével.
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fgy egyszerre érezhettem magam tudésjeldlinek és még ugyancsak hianyos kép-
zettségli tanitvanynak — minden esetben ink&bb biztatast, mintsem elkedvetlenitést
nyerve. Nagy megtiszteltetésnek vettiik, ha néhanyszor sikeriilt bevonnunk &t
tanckutaté-filmez6 gytijtéutjainkra, ami természetesen mindig egyben népzenei
gylijtést is jelentett, kiilondsen a tancdallamok teriiletén. A filmezésre mar alkal-
matlan kés6é délutanokon és estéken mindig gazdag anyagot sikeriilt rogziteniink.

Két év utan bezarult elbtte az egyetem kapuja. Talan éppen azért, mert lathato,
sejthetd volt hatasa a hallgatokra. A Néprajzi Mzeum Népzenei Osztalyat vezette
ezutan, ahol akkor Lajtha Laszlo, Rajeczky Benjamin és Avasi Béla is dolgozott.
(1952-t61 mar félallasban latta el ezt a feladatot.) Volt hallgatdival és azok barati
korével ezutan mar csak itt talalkozhatott, vagy népmiivészeti rendezvényeken,
esetleg kinn, a ,terepen”.

Ennek az akkoriban tobbnyire a néptanckutatisban elkotelezett csapatnak, e né-
pi-nemzeti elkotelezettségli tarsasdgnak ekkor mar nemcsak tudos tanacsaddja, ha-
nem szellemi vezére is. Példajan lattuk, hogy a maga szakmajaban tekintélyt szer-
zett embernek a kozéletben, a nemzet kulturalis €s politikai életében is szerepet
kell vallalnia — ahogy lehet. A Tudas nem elefantcsonttoronyba zart kincs, azt a
nemzet javara kamatozo tékévé, mozdito erdvé kell tenni. A tudoméany nemcsak
az igazsag keresése, hanem a nemzet szolgalatanak eszkoze. Ez kiilonosen ma
népszeriitlen és id6szeriitlennek kikialtott eszmény. A véllalast tanultuk tdle. Mi
mindny4jan kimondottan vagy kimondatlanul is hasonl6 szerepre késziiltiink.
A magyar népi kulttira szépségétdl megszallottan akartunk a népismeret, a néprajz
szakemberei, tuddsai lenni, de a népmiivészeti mozgalmakban is tevékenykedtiink.
Eléttiink egy olyan (1j Magyarorszag eszménye lebegett, melyben végre megsziin-
tetjilk a nemzetiink sorsat végigkiséré megosztottsagot, ellentétet r €s paraszt, ne-
mes és jobbagy, értelmiségi és iskoldzatlan tomeg, hatalmon 1évdk és a hatalom-
b6l kiszoritottak kozott. Tudtuk, hogy ez a megosztottsdg nemcsak
tarsadalmi-politikai, hanem miiveltségbéli és érzelmi is, és ha nem tudjuk ezt fel-
szamolni a XIX. szdzad nagy nemzedékének dlmai szerint, vagyis ha nem tudjuk
népiink sajatos milveltségét az uralkodo osztalyok eurdpai miiveltségével 6tvozni,
egyesiteni, akkor a végsd pusztulasra késziilhetiink. Kodaly Zoltanra figyeltiink €s
a népi irok munkait olvastuk lelkesen akkor is, amikor azokat mar szamuzték, és
nagy 6rommel fedeztiik fel Tanarunkban e gondolatkor kiilonosen képzett képvi-
seljét, éppen a mi Ohajtott palyankon. Mas kérdés, hogy abban az id6ben igazan
nem volt a kozéleti szerepvallaldsnak tere vagy értelme, de példaerejii volt csen-
des, latszélag dsszetitkozést keriild, szerény magatartdsa mogott felfedezhetd ke-
ménysége ¢€s batorsaga.

A ,vargyasi” embereszmény még igy sem teljes. Annak része volt az a vagy is,
az a torekvés, hogy e rovid és ugyancsak meghatarozott torténelmi koriilmények
kozé helyezett egyedi 1ét minden lehetd magassagat és mélységét is meg kell jar-
nia, meg kell tapasztalnia az embernek. Mindazt, amit egy meghatarozott nemzet

8



Vargyas Lajos kdszontése

fiaként, egy adott korban, keseriiségben és 6rémben, gyaszban és reményben meg-
¢lt az ember, azt méltdsaggal kifejezni és tovabbadni is kivanja, a miivészet alko-
to és megjelenitt erejével. A teljes ember valamilyen mértékben mindig fiiggetlen,
¢és utdnozhatatlan modon Gjrafogalmazza, tovabbadja a 1ét élményeit, ennek az
egyedi és megismételhetetlen kalandnak az értelmét és céljat keresve. A teljes em-
ber tehat miivész is; akkor is az, ha a koriilmények megfosztjdk az alkotés vagy az
interpretacié nyilvanossagra hozataldnak lehetdségétél. Onéletrajzaban emlit,
hogy ifjukoraban harom neves énekkarnak is tagja volt, de hangszeres eléadémii-
vésznek is késziilt. Bizonyara nem Vargyas Lajos az egyetlen, akinek alkoto-terem-
t8 és elbadomiivészi tehetsége és késztetése athaghatatlan fizikai és politikai kor-
latokba iitk6zott. A lényeges, racién és anyagon tili mélyebb megértése azonban
lathatatlan és letorolhetetlen, de mégis sokak szamara felismerhetd vonasava lesz
a kivalasztottaknak. Vargyas Lajos miivész is volt, lényeget 14t6 és lattato.
Kiilosnosen fontos volt szamunkra, hogy egységet tudott teremteni a baloldali né-
pi irok tarsadalomkritikdja és a magyar népmtivészet csodalata kozott. Ez ugyanis
akkor éppen nem latszott konny(i feladatnak. Erdei Ferenc a magyar népi kultura-
ban, a népmiivészetben a megalazott és elmaradottsagra karhoztatott paraszti lét
bizonyitékat latta csak, a minél hamarabb tulhaladandét és elvetenddt. Forditva
pedig, egyes népmiivészet-rajongok a paraszti miiveltség €s Iét konzervalasan mun-
kalkodtak, és 6vtak a tarsadalmat a radikalis megujulastol. Vargyas Lajos ,,Hagyo-
many és kultira” cimii tanulméanyaban allitja legérthetdbben helyre a szélsdségek
természetes egységét, a ,,magas” és népi kultura elvalaszthatatlan 6sszetartozasat.
A tanulmanykétet cime, Keleti hagyomdny, nyugati kultiira nemcsak kényvcim,
hanem tudosi és tanitéi munkassaganak dsszefoglaldsa és jelszava is. Mdr ifjuko-
raban is tobb volt ez ténymegallapitasnal: cselekvési programot is jelentett. 1937-
ben Illyés Gyula 4 pusztdk népe cimli miivének méltatasat igy fejezte be: ,,A kdnyv
végén nincs megoldas a kérdésekre. Azzal az érzéssel akar elbocsétani, hogy itt
égetben siirgds a cselekvés. Vajon lesz e tomeg, amely kiharcolja a megoldast?”
Erre kés6bb igy emlékezett: ,,Ez a 23 éves fejjel irt fogalmazas elarulja, hogy mar
akkor vonzott a politikai cselekvés, a tarsadalmi valtozasokat koveteldk tabora, és
hamarosan meg is talaltam helyemet ebben a tdborban.” A valtozast, a miiveltség
egységesitését akarta szolgélni, eldkésziteni. ,,Akkor még reményiink volt ra, hogy
szerves fejlodéssel atmenthetjiik a népi kultira sok értékét a magasabb miiveltség-
be, s6t a népi hagyomanyok emberségét a tarsadalomba. Hiszen akkor jutott el a
népzenei mozgalom és az Uj magyar zene olyan széles tarsadalmi elfogadtatasra,
hogy még a hivatalos kordk is fokozatosan engedni voltak kénytelenek ellenalla-
sukbol [...]” — irta mar a haboru alatt. Pusztin az uj, a modern még nem szolgalja
ezt a siirgetd egységet, és ezzel a magyar tarsadalom létfontossagu megbekélését,
modernizaciojat. Az Egyetemi Korben, ahol Kovécs Imre, Féja Géza, Donéth Fe-
renc és Illyés Gyula mellett megjelentek az ifji kolték, Devecseriék és mésok,
Lakik azonban valami egészen mas szellemet és kltészetet képviseltek, mint ami

9



Andrdsfalvy Bertalan

benniinket érdekelt: valami individualis-polgéari gondolatvilagot, ami a mi kozos-
ségi problémakért heviil§ forradalmi gondolkodasunktél mérhetetlen tavol allott.
Emlékszem — folytatja —, els6 bemutatkozasukat az ajt6é mell6l hallgattuk Kovacs
Imrével, s lattam az 6 arcén is az én véleményemet: ezek a versek nekiink nem
mondanak semmit, »nem problémék«.” ime az annyiféle forméban fel-felbukkan6
népi—urbanus ellentét lényege. Az igazi probléma: az egység, a kiegyezés, a kien-
gesztel6dés megteremtése a miivészetben, miiveltségben, tarsadalomban, politikai
nézetekben. A csodalatos szépségli néphagyomany alapjan allo, korszer(i, nyugati
kultara és demokratikus tarsadalom nem a korlatlan 6nkifejezés, a meghokkentd
Gjat akaras az egész Vilag bamulatara. ,,Valaha, huszonévesen égtiink a reformlaz-
ban, s lelkesedtiink a jovobeli lehet6ségtél, hogyha majd a munkassag €s paraszt-
sag tehetséges fiai el6tt megnyilik a miiveltség, mennyi kitiin 0j erével gazdago-
dik a tarsadalom” — frja egykori gépir6-munkatarsairl emlékezve, akiket szinte
szerzbtarsainak is tekintett.

Elkéstiink. A vart és sziikséges reformot, forradalmat idegen hatalom kezéb6l
kaptuk, szenvedtiik el, természetesen ugy, hogy az még végzetesebben €s véreseb-
ben mas megosztottsagot és ellentétet iiltetett a megtépett magyarsigba. Vargyas
Lajos szamara igy a cselekvésnek csak egy Utja maradt, a helyes szemlélet és aka-
rat alapjaul szolgalo igazsag keresése, a népismeret tudoményanak mivelése. Is-
mertté és megbecsiiltté nevét ez tette, nemcsak itthon, hanem a folklorisztikaban
vilagszerte. Miiveibdl csak a legfontosabbakat emlitem.

A magyarsdg népzenéje. (Jelenlévd mult. Masodik, javitott kiadds. Budapest,
2002. 709 p. Mintegy 700 dallampéldéaval, ebbél t6bb mint 400 CD-melleklettel.)
Bartok Béla 1924-ben megjelent munkéjaban foglalta 6ssze a Kodaly Zolténnal
megkezdett népzenekutatds eredményeit. Bartok elsdsorban a népdal tipusainak
lefrasat, jellemzését vallalta fel. Kodaly Zoltan 1937-ben a magyar népzene torté-
neti rétegeinek vézlatat adta. Ezt a munkat egészitette ki Vargyas Lajos egy nagy
ivii példatarral, mintegy 500 dallammal és kiilonféle mutatokkal 1952-ben, gondo-
san tigyelve arra, hogy a Kodaly tanulményaban emlitett és kozolt dallamok ne is-
métlédjenck meg a példatarban. (E példatarat emlitettem frasom elején.) Bartok és
Kodaly tipus-, illetéleg torténeti rendszerének alapjat annak idején mintegy 15000
dallamlejegyzés képezte, és ennek is csak egy részének volt hangfelvétele viasz fo-
nografhengereken. Az 1970-es évek végére mar jol képzett gylijtok, korszerli
hangrogzitéssel, addig feltaratlan vidékeken, szamos korabban ismeretlen dallam
felfedezésével tobb mint szdzezerre becsiilhetd népdalt és hangszeres dallamot
gylijtottek ossze. Ez nmagaban is szilkségessé tette azt, hogy 1j dsszefoglalas ké-
sziiljon a korabbi elért eredmények felhasznaldsaval. E munkat végezte el ebben a
miivében, 1981-ben Vargyas Lajos, melynek masodik kiadasdhoz csatolta a CD-
lemezeket. Most is gondosan {igyelt arra, hogy a szoveg kozt és a CD-n olyan dal-
lamok szerepeljenek csak, amelyek a korabbi, 8sszefoglalé munkakban még nem
keriiltek kozlésre. A nagy, nemzetkozi elismerést kivivott magyar népzenekutatas
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eredményeinek olyan korszer(i sszefoglalasa ez a mii, melyhez hasonléval egyet-
len nemzet sem dicsekedhet.

Egy felvidéki falu zenei vilaga — Aj, 1940. (Jelenlévé mult. Budapest, 2000.
1119 p. Mintegy 700 dallampéldaval.) ,,A legtanulsdgosabb volna egy-egy kozség
teljes dallam-térképét, zenei életének minden részletére kiterjedd leirdsat, mas szo-
val zenei monografigjat elkésziteni” — irta Kodaly Zoltan A magyar népzene elsé
kiadasanak el6szavéaban. ,,Ezt a munkat végeztem el és jelentettem meg 1941-ben
[egyetemi doktori] disszertdciomban, az »Aj falu zenei élete« cimfi, 80 dallampél-
déaval illusztralt tanulméanyban. Az 6sszegyljtott feljes zenei anyag [...] tobb mint
felét kitevd miidalok megjelentetésére [...] akkor sem, és azota sem volt mod. Ezt
a hianyt pétolja a jelen kiadés: a falu feljes zenei anyagdt kozreadja, a tanulmany
mellett. Evvel kapcsolatban meg kell jegyezzem, hogy a néprajztudomanyt, a nép-
zene- és néptanckutatast sokan és sokszor vadoltidk meg romantikussiggal, érték-
kozpontlsaggal és — bizonyos témak preferalasa miatt — a valdsag idealizalasaval,
az »objektiv«, szociologikus latdsmod karara. E kritika tarthatatlansagat Kodaly
fentebb idézett sorai 1937-bél, akércsak disszertdciom — Magyarorszagon, €s tud-
tommal a vilagon is az elsé zenei falumonografia — ékesen céafoljak. Ebben az 6sz-
szefiiggésben nyer kiilonds értelmet az, hogy végre a feljes anyag (népzene ¢s
»miidal« egyiitf) jelenik meg nyomtatasban, amiképp e két miifaj az életben is egy-
méas mellett élt” — irta maga a Szerzdé. E néhany sorban lathatjuk e munka kiilon-
leges értékét, de hozza kell még fliznom azt, hogy nemcsak a miidalok, hanem az
alkalomhoz kotott szokasdallamok, a betlehemes-jaték, az egyhazi népénekek, az
Ajban a magyarokkal egyiitt €18 ciganyok és a szlovakoktol tanult népdalok is
megtalalhatok e kotetben.

A magyar népballada és Eurdpa. I-11. (Budapest, 1976.) Ezt a — bevezetd ta-
nulmannyal és gazdag, minden egyes ballada mondanddjt és rokonsagat megvi-
lagito jegyzetanyaggal kozreadott — munkat batran nevezhetjik az eurépai nép-
balladak tudoményos kézikonyvének, értékeld attekintésének is. Ennek a
munkanak is voltak elézményei: a Csanadi Imrével kozdsen kiadott Rdpiilj pava.
Magyar népballaddk és balladds dalok (1954), valamint a magyar népdalok fran-
cia parhuzamairdl frt tanulmanyai. 1963-ban kapta meg a tudomanyok doktora ci-
met a Kutatdsok a népballada kozépkori torténetében cimii disszertaciojara.

Kisebb munkaiban is szdmos Gj megallapitast tett a valasztott témaban, és bat-
ran vitatkozott nagy tekintélyti és 4ltala is tisztelt szerzokkel, példaul a magyar vers
ritmusarol és a bettirimrdl irt tanulmanyaiban. Benne élt a magyar irodalom, és 6
a magyar irodalomban. Nemcsak személyes baratsag fiizte a kortars irodalom és
koltészet szamos alkotjahoz, hanem csodélatos modon ismerte a nagy elddok esz-
méit és legbelsébb gondolatait. Szivesen beszélt fiatalabb baratainak err6l a sors-
kotott magyar irodalomrél. Sajnos, ennek az ismétldds sziikebb irodalmi kormek
mér nem lehettem tagja, munkam messze sodort a févarostol, és egyre ritkultak ta-
lalkozasaink.

11



Andrdsfalvy Bertalan

Vargyas Lajos 1961-ben lett az MTA Népzenekutatd Csoportjanak fémunkatar-
sa, majd 1970-t6l igazgatdja, igy formalisan is tisztelt mestere, Kodaly Zoltan
utodja a magyar népzene- és néptanckutatasban. Lényegében 6 épitette bele szer-
vezetileg is a néptanckutatast Kodaly intézetébe, ezzel is hozzajarult ahhoz, hogy
a folklorisztikanak ez az aga is, a népzenekutatashoz hasonldan, vilaghiriivé valt.
Figyelemmel kisérte a néprajz mas teriileten elért eredményeit is, éles szemmel fi-
gyelt fel minden Gjat hozé irasra, és dnzetleniil batoritotta, segitette a fiatalok mun-
kajat.

Kodaly Zoltanhoz hasonléan, akit 6 a magyar géniusz egyik legnagyobb meg-
testesitdjének nevezett, 6t is a nép miivészete és sorsa, a magyarsag iranti olthatat-
lan és viszonzatlan szerelme 6ltoztette a hliség nehéz ruhajéba. Bar 1975-ben meg-
kapta a Magyar Néprajzi Tarsasdg legmagasabb kitlintetését, a Gyorffy
Istvan-emlékérmet, majd 1980-ban az Erkel- és 1991-ben a Széchenyi-dijat, nem
kapott katedrat, tinnepi koszontd kotetet (Festschriftet) és akadémiai tagsédgot. Né-
mi keserliséggel irta rola kolt6 baratja, Csanadi Imre:

,Hogy 6n nem professzor?
Usse ké... Hogy akadémikus se?
Milhat-e barmi ezen?!
Példa van ra: az a becs, mit
vers ny(jt, talél okmanyt, plecsnit...

Ezennel kinevezem!”
(1974)

Szamunkra Vargyas Lajos is, mint szamara Kodaly Zoltan volt, a magyar géniusz

megtestesitéje. Annak fényét ezer tiikorrel és 0 fényekkel kiegészitve adta tovabb
nekiink, és lett ekézben maga is kovetendd eszménnyé.

Andrdsfalvy Bertalan
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