keriilne egy gép, mert sajit pénzén akart venni a csoportnak.
Sajnos, a koltség meghaladta volna az 8 anyagi lehet8ségeit is.
De a szindék maga is elrulja, mekkora volt benne az érdekls-
dés az G lehet8ségek irdnt.

Ez a teljesitményeket méltdnyld, embereket palyara 4llito, se-
gitd, irdnyitd & dsztdnz8 ember, aki ezenkiviil nagy teljesitmé-
nyeivel is vonzott és dsztdnzdtt, olyan kisugdrzé kozpont volt,
aminek vonzdsiban nemzedékek nevel8dtek, és alltak rd egy-
egy téle jelzett munkdra. Sajit munk4ja, sajit teljesitménye 6n-
magéban is hatalmas - hiszen ha csak népdalgy(ijtése mértékée
é mindségét hagyta volna rink, az is elég volna, hogy neve
mint tudds fennmaradjon a magyar miivel8dés torténetében -
de legaldbb olyan hatalmas az a mozgaté er8, amivel nemzedé-
keket allitott munkdba és végeztette el veliik azt, amit mér
egyetlen ember el nem végezhetett. '

S ha most esziinkbe idézziik a kiinduldst, hogy mit talalt p4-
ly4ja kezdetén, s hozzdvetjiikk mindazt, ami haldlakor volt, s6t
azt is, ami akkor mir Gtban volt, akkor mérhetjiik le palyéja
jelent8ségét. Elbtte nem volt népzene é nem volt magyar zene-
tdrténet. Utdna mind a kett8 impondlé kdtetekben és impo-
nal6 teljesitményekben 4ll el8ttiink. Népzenénknek ldtjuk fej-
18dését és a fejl8dés kiilonbsz8 rétegeit valami messzi Sskortdl
az utolsé szdzadforduldig; zenetdrténetiink pedig egyre tisztdb-
ban l4t a kdzépkor magas kulttirdja, majd a késSbbi szdzadok
termésének értékei kozt a korszakok divatit kdvet8 magyar
zenei izlés torténetében. A semmi helyén ma imponilé épiile-
tek 4llanak.

Kodély nemcsak mint mfivész, mint tudés is megvéltoztatva
hagyta maga utdn é maga kériil a viligot.
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Koddly, a nemzeti géniusz

Mennél fejlettebb egy nemzet kultdrdja, annal kiilonboz8bb
miivészegyéniségekben fejezi ki magit. A nemzeti jellemnek
differencialt kultdriban gazdag szinskildja bomlik ki; a nagy
szellemek alkotésaiban minden jellemz8 vagy kiilonleges r-
nyalata megjelenik a nemzeti 1¢leknek ; a szellemi élet nagy egé-
szében, alkotdinak termésében kiteljesedik minden vonasaval
a nemzet lelki arca.

Vannak mégis alkotdk, akiket ebbdl a sokféleségbdl kiilono-
sen magaénak érez a kozosség, akik életm{ivében a nemzeti bé-
lveg szinte sfiritett formiban kap kifejezést. Ezek legf6bb élmé-
nyiiknek érzik a kiilonleges magyar viligot, ezt akarjik egész
¢letiik munkdjéval mfiivészi sikon kifejezni. Kialakult benniik
a magyarsignak egy gazdag, teljes, magasrend(i képe, ezt épi-
tik £81 részeib8l: a népélet dis sokféleségébdl, a torténelmi male
magyarjaibél vagy az &si mondik viligibol. Irdink koziil ez
hajtotta Arany Jinost, a népélet epikusit a honfoglalis elStti
korok mondiihoz; ezt tette Méricz Zsigmond regényeiben,
amikor hatalmas emberteremtd mfivészetével szinte mindent
felmarkolt, ami magyar, s a tipusok végtelen sordn keresztiil
zstifolt sokasdgban 6ntdtte az embert, az Srok, id8£olotti ma-
gyart.

De talén senki nincs a magyar szellemi életben, akit a nem-
zeti léleknek ez a meglitott, magasrend(i képe annyira megszal-
lott volna, mint Kod4ly. Amit a két nagy epikus tett az iroda-
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lomban, azt tette 8 a zenében, taldn még tudatosabban. Ez a
megszéllottsig hajtotta, amikor a magyar falvakat jirta a fol-
fedez8 izgalméaval Pozsonytél Bukovindig, hogy feltirja az is-
meretlen, a mr-mir veszenddben levd hagyominyt. Ez adta
az er8t, hogy egy élet munkajéval tirja fel a benne rejlé miivé-
szi értéket és torténelmi tanulsigokat. Ezért kutatott elsdrgult
papirokon régi korok hangulatét 8rz8 tincok utédn: hogy Gssze-
rakja a nemzeti lélek minden szinét, minden megtalslt hangjit
egy nagy, egyetemes, Osszefoglal képbe. Amit Wagner az 8s-
germin mitoszokban litott: a nemzeti jellem Sserejti, csorbi-
tatlan és gazdag vildgit, azt Kodily az él8 néphagyominyban
taldlta meg: a néplélek gazdagsigiban, a népzenében. Ettsl
kezdve élete célja ennck a népléleknek kifejezése. Szdmira a
népzene nemcsak zenei Ssztdnzéseket jelentett, nemcsak eleme-
ket, amelyeket beleépithetett egy Gj miivészi stilus épiiletébe,
hanem olyan élményt, amelyet szolgilni akart, hogy mindaz,
ami benne érzelmi mélység, kiilonds zenei megnyilatkozdsi
forma, egy sajdtos arci emberség, az § mfivészetén keresztiil
szélaljon meg egy nagyvonalt mfivészeti elképzelés egységé-
ben. Nem téma, hanem az alkotds kzpontja, célja.

Ennek a megelevenitd munkénak sokféle fokozata van. Ami-
kor a dalokat kiildn-kiilon adja zongorakisérettel vagy kérus-
teldolgozisban, akkor is taIng a feldolgozds a ,,zongorakiséret”
szokott fogalmin; lelki tartalm4ban felnagyitja, hatdsiban fel-
fokozza. Bér a dallamok &nmagukban is a népzene legneme-
sebb darabjai, amelyekben a néplélek legmélyebb hangja sz6-
lal meg, de ami abban egyszer(i eszk6zokkel kifejezett élmény,
azt épiti 61 nagy miivé a nagyobb keretek, a gazdagabb eszkos-
26k, a szélesebb miivészi forma segitségével, hangulatdban ki-
emelve & felfokozva. Igy lesz az egyszer(i négysoros dalbél
kompozicié. Gondoljunk a Magyar Népzene sorozat egy-egy
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tobb strofis ballad4jara, vagy bérmelyik darabjdra: ha a han-
gulati felépitést, a kifogyhatatlan gazdagsiggal 5ml8 koltsi
fantdzidt és zenei invenciét tekintjiik, kétségtelen, hogy min-
den egyes feldolgozis eredeti k&ltsi lelemény. De olyan alko-
tés, amely a feldolgozott népdal és a teljes népkultira szellemét
szolgélja kongeniélis beleérzéssel.

Fokozottan érvényes mindez kérusfeldolgozésaira. Egy Mol-
ndr Anna vagy a kiilondsen szuggesztiv Székely keserves a nép-
dal k&lt8i tartalménak, hangulatviliginak 4térzésében és mi-
vészi felfokozdsiban feliilmulhatatlan példék.

Kodély azonban ennél is tovdbbment. Nem elégitette ki még
az ilyen felfokozé ereji feldolgozds sem. Mert igy az egyes dal
mindig csak kiszakitott része a népi vildgnak, annak a vildgnak,
amely ezer és ezer népdalbdl lesz{ir8dve és ezer és ezer élethely-
zetével a hittérben, egy nagy egységes érzelemvildg, egy saji-
tos emberi vilig képével élt lelkében. Minél tébbet felmarkolni
ebbdl az emberi vilighdl, minél teljesebb képet adni réla: ez
volt 4llandé térekvése. Amit mint folklorista nem sz{int meg
hangoztatni: hogy csak az értheti meg igazén a népdalt, aki azt
a valésdgban, a maga kdrnyezetének sokféle szinével egyiitt is-
meri, azt kivénta a m{ivészetben is: a népéletet a maga teljes-
ségével odarajzolni a dalok koré.

Ezt a célt szolgltdk tobb népdalbdl dsszeflizdtt, ciklikus ké-
rusmiivei, a Karddi nétdk, a Mdtrai képek. Mindkett8 valdsdgos
életkép. Egyik dal a miésikat egésziti ki, és kikerekiti azt a ké-
pet, amit mindegyik kiilén-kiilon ad a népéletr8l. A Karddi né-
tdk-ban egész betyirtdrténet jitszddik le: hirom-négy dalban
el8ttiink 4ll a mulatd, hetyke, zsanddrokkal dacold, majd a bi-
raknak kdnyorgd, babajétdl blicstizd betyir alakja, utdna pedig
ellentétképpen a gondtalan mindennapok szeretkezd, tréfélko-
26, felel6tlen emberének hangja: a kandsznéta és hangulatban

377




rokon t4rsai, a falusi élet kdznapjainak dis televénye. A feldol-
gozés csoddlatos intenzitdssal tudja megeleveniteni a dalok m&-
gdtt megldtott letet a benniik megérzett hangulat felfokozasi-
val. Nem programzenér8l van szé ezekben; a legnemesebb ér-
telemben vett koltdi dbrizoldsrdl, amely egy jellemzd érzelmi
vondssal felidézi lelkiinkben az élet egy darabjat.

Ennek a miifajnak legnagyobb é mdig utol nem ért példija
a Mdtrai képek. Ebben a négy tételre tagol6dd, hatalmas kérus-
képben didhéjban benne van szinte az egész népélet minden jel-
lemz8 vonasaval. A Vidrécki betydr ballad4jiban a hési és tragi-
kus elem s a hegyvidék titokzatos, komor hangulatai kevered-
nek a népélet emelkedett, megillet8dott pillanataival. A s6tét
szinek utdn mds vildgba jutunk: a szeretSt8l vald btcstzds, a
honv4gy és banat, a gyengéd kedveskedés hangjai utdn kitor
az drom, s az ujjongd mulatsiggal 4ll Gssze a mi teljes életkép-
pé. Az egyes dallamok igy, kompoziciéba besllitva, egymist
fokozva egy vidék, egy nép sajitos szineit, életének jellemzd
pillanatait is felidézik, s igy hatdsban felfokozédnak.

Még ez sem volt aza megoldas, amit véglegesnek érzett vol-
na. Mert ezekben a kérusokban még mindig csak a koltdi fan-
tzia ereje éreztet meg valamit a népélet szineibdl a dalokon
keresztiil, ahelyett, hogy maga ez az élet magyardznd az egyes
dalokat a maga ezerféleképpen valtozd helyzeteivel, rome-
bénata, tréfii és haldlfélelme sajitos hangulatdval, embertipu-
sainak az ¢let kiilonboz8 helyzeteiben valé viselkedésével. Bir-
mennyire nagy lélegzet(i kérusmi is mindkett8, csak néhdny
vélogatott dallam, néhény jellemz8 vonis felvillant4sara alkal-
mas. Aki a népélet teljességét akarta bemutatni, az sziikségkép-
pen jutott el a szinpadi 4brizolasig.

Els8 probéja volt ennck a Hdry Jdnos. A naiv népi mesevild-
got utdnozni hivatott szdvegkonyv alkalmat adott a szerz8nek
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arra, hogy a zenében hitelesebb képét adja mindannak, ami a nép
vigyaiban & képzeletében ¢l. A szindds zenekari hangzdsokkal
aléfestett dalbetétek mir valdban valami életkeretben — bar
meseszer(i, mégis népi életkeretben — 4llnak Sssze a magyar nép
érzelemvildginak hiteles tabléjiva.

A kdvetkezd 1épés azutin mir meghozta a tokéletes megol-
dést. A Székely fond az a cstics, amelynél magasabbra ezen a té-
ren nem lehet emelkedni. A révid mesevaz, amit Kodaly 4lli-
tott &ssze a felhaszndlni kivént dalok tartalménak megfelel&en,
csak annyit akar elérni, hogy minél t5bb, minél jellemz8bb
¢lethelyzetet mutasson be, az érzelmek minél tobb drnyalatira
adjon alkalmat hdttérként az egyes dalokhoz, amelyekben lejét-
sz6dik az egész élet. Itt a mese, a jiték a dalokhoz késziilt. Vagy-
is az idedlis, korszerd, stilizdlt szinpadot valSsitja meg, s vele
egylitt a korszer(i, stilizlt zenedrdm4t: nem akarja a redlis va-
16sdgot 4llitani a szinre, ami énckelve-zenélve tigyis mindig ir-
redlis; hanem egy elvont, valdsigfslotti élethitteret ad a zené-
nek, amelyben igazdban lefolyik a cselekmény, ,,a valdsig égi
miésa”. Ennek a stiliz4lt hittérnek csak annyi a szerepe, hogy
minden dalt azzal az élethelyzettel értelmezzen, amelybdl szii-
letett. A jaték, a tréfa, a fondhdzi szérakozésok, szerelem, elvi-
l4s, halél, a képzelet szines vagy groteszk képei, végtelen sok
banat — ez alaphangja az egész darabnak, akircsak az egész nép-
dalnak; ,,Kevés 6rom vegyitve sok bénattal”, mint Arany irja,
végiil felszabadult ujjongds. Mindez a népéletbdl vett megfe-
lel§ jelenettel és alakokkal aldfestve dsszefonédik egy nagy egy-
séggé: a népélet teljes és miivészi fresk6java.

Misik egysége a mfinek a mivészi £5lépités nagy egysége, a
bénat é 6rém, a hangulatok és érzelmek ardnyos véltakozésa,
az ebbdl ad6dé miivészi egyenstly, aminek két nagy pillére
van: a kdzépre helyezett, hatalmas sirat6 s vele szemben a lako-
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dalom tomboldsa a findléban. A kegyetlen, hideg kvartoszlop-
bél vijjogé siratéban a haldltdl megrémiilt embernek szinte pri-
mitiv dobbenetét ¢ljiik 4t. Minden bénat és végtelen szomorti-
s4g, ami oddig lejétsz6dott, s amit még ezutdn elsirnak, kétsze-
res jelent8séget kap ennck a halildobbenetnek drnyékdban. Ha
az életet ez a sdtét megsemmisiilés virja, akkor annal ink4bb
kivénja a lélek a boldogsigot, annil kevésbé tudja elviselni,
hogy az életben is csak szomorkodni lehet. Ez a sdtét 4rnyék
borong tovibb a tudat alatt az egész darabon. Az egymistSl
elvélasztott par binatét ez drnyékolja az utolsé jelenetekben vi-
gasztalan szomorisiggs, és ett8l szabadulnak £6] az egymésra-
taldlds végs8 boldogsigiban. A szerz8 tudatosan ki is emeli
mindezt a vélasztott szovegekkel: ,,En Istenem, sok bam utin
Adj egy csekély jot is immar!. .. En Istenem, add megérnem,
Kit szeretek, avval élnem! Ha ezt meg nem adod nékem, En
Istenem, végy el engem!” Es kitor felszabadultan és vadul az
ujjongé 6rém. A binatté]l meggydtort, a haldltdl megijesztett
ember mégis taldl egy pontot az életben, ahol kirpétldst kap-
hat, az egyetlen, révid 8romét. S mert oly rettenetes és ijeszts
volt a siratd, a haldlvizié, azért olyan tombolé a findlé, hogy
szinte szétveti a falakat. Ez a hatalmas koncepcié méltén sora-
kozik nagy alkotdsai, a Psalmus vagy a Te Deum mellé, koroni-
jaként mindannak, amit Kodaly a folklérra épiil§ mfifajokban
alkotott. Abban a képben, amit az dnmagit keres§ nemzet al-
kot mag4rdl, most mir ez a hatalmas szintézis is ott lesz nemze-
tiink tudatdban, irodalmunk annyi hasonld, nagy szintézise ko-
z3tt.

Ami a népdalhoz vezette, hogy a benne megnyilatkozé nem-
zeti 1élek vondsait fejezze ki rajta keresztiil, ugyanaz vezette,
amid8n a torténeti magyarsig zenei megnyilatkozésait kelti
életre elfeledett, vagy mér csak eldugott falvak cigdnyainak

380

hangszerén ¢18 régi tincokban, s benniik régi korok hangula-
tét idézi fol, a magyarsig sajatos régi stilusait fejleszi ki malt-
idéz8, egytttal korszer(i alkotdsokk4. A Galdntai tdncok tém3jit
régi f6ljegyzésben taldlta, a Marosszéki tancok téméi 18 hagyo-
ménybdl szirmaznak, erdélyi hagyomany8rz8 ciginyok és pa-
rasztzenészek hangszeres darabjaibél. De ezittal a hagyoméiny
milt szizadok feledésbe meriilt zenéjét tartotta fenn. Verbun-
kosai, amelyeket a Hdry Jdnos-ban vagy a Székely fond tincjele-
netében hallhatunk, Liszt hagyominyit kovetik; & is fel akarta
emelni a verbunkost a magasrend(i mfizene viligiba. Csakhogy
Kodély mér Lisztné] biztosabb talajon 4llt, amikor ehhez a ze-
néhez nydlt: az egész magyar hagyomény ismerete, a régi ko-
rok zenéjénck felkutatdsa, velesziiletett s tudomanyos kutatdsai-
ban tudatosult magyar {zlése vezette, hogy mind a verbunkos-
ban, mind a megel6z8 korok muzsikjiban megtalslja az iga-
zin eredetit és a jellemz8en magyart. A »feldolgozas” nemcsak
megtartja ezt a hangot, hanem még fokozza is, azaz olyan tor-
ténelmi leveg8t ad a mfiveknek, amit csak a tudés kutaté és a
beleérzd miivész egyiitt tud megadni egy alkot4snak. Mert ebben
az & megelevenit8 munkéjiban az a nagyszert, hogy benne el-
vélaszthatatlanul egyesiil a tudés és a mfivész. Amit a tudés fel-
kutat és kiderit, azt a m{ivész szélaltatja meg. Mtivészete ezek-
ben a darabokban tudés munk4jatdl nyeri hitelét.

Hogy ezt a népzenéhez tapadé munkdéssigot helyesen tudjuk
értékelni, rd kell mutatnunk miivészetének sajitos jellegére.
O nem 5nmagit keresi miiveiben, dnkifejezését nem belsé vils-
ginak mélységeivel, beliilrs] vald kitdrulkozissal valésitja meg,
mint a lirikus Barték. O epikus. Ez nem jelenti azt, hogy nin-
csenek sajitos hangulatai, mfiveinek nincs »lirdja” — enélkiil
nem is lehetne mfivész. Hanem jelenti azt, hogy invenci6ja sze-
ret kiils6 dolgokhoz tapadni; nem a megnyilatkozni akaré bel-
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s vildg keresi a kifejezési lehetSséget, néha kiils§ elemek fel-
hasznélsdval is, mint Bartékndl, hanem a kiils8 dolgok keltik
£51 benne az élményt : szdveg, téma, stilushagyomény, a hagyo-
miannyal humanizdlt paraszti vilig. Ezért tudta magit annyira
dtadni a népzenének, és ezért van, hogy eredeti alkotdsaiban is
a legnagyobb részt a sz6veges miivek teszik ki: dalok, kérusok
és nagy zenekari kérusmfivek.

Hogy mennyire van ,lirdja” is az epikus természeti alkoté-
nak, legjobban dalai mutatjék. Schuberten kiviil nincs még egy
zeneszerz$, aki annyira par excellence dalkoltd lenne, mint 6.
Mintegy negyven eredeti dala mind a leggazdagabb dallamin-
vencié, mély lira é kolt8i fantézia terméke. Nemes veret(i me-
lodikéja kiilon hang a dalirodalomban. Ez a melodika is, mint
egész vokdlis zenei nyelve a kérusok szélamainak énekszertisé-
gét8l a Psalmus sz816janak deklamici6jdig, annak az 4j vokdlis
stilusnak eredménye, amit Kodaly Bartokkal egyiitt a népdal-
bl alakitott ki sajit egyéniségének megfeleld miivészi stilus-
ban. Mfizenei melodika ez — a népdal stilusinak visszfénye mfi-
vészi sikon. Egytttal szinte magitdl értet8d8, hogy mind néla,
mind Bartéknil ez a melodika, ez a deklam4cié a nyelv szelle-
mébdl fakad. Egy hossz(i, idegen szellemfi korszak utdn Gjra
visszahelyezi jogaiba a nyelvet. Ebben olyan a jelent8sége szd-
munkra, mint Wagneré a német nyelv szdmira.

Aki annyira vokdlis szerz8, mint Kodély, az sziikségszertien
jutott el a kérusmiivészet megtjitdsdhoz. Munkdssiga ezen a
téren a leggazdagabb, és miivészetének ezt a részét miivelik ha-
zdjiban legszélesebb tomegek. 6 maga is, agy latszik, ebben
érezte magit leginkdbb otthon, azért tért vissza hozz4 Gjra meg
Gjra, ezért mfivelte minden elképzelhetd fajtdjit: két-hirom
szélamt kis gyerekkarokat, énckgyakorlatokat és hat-nyolc
szélam viligi és egyhdzi kérust, eredeti témdjat vagy népdal-
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teldolgozast kiapadhatatlan véltozatossdgban. A 16. szézad nagy
vokilis kultGrdjdhoz kapesolédik, nemcsak véletlen egyezés
folytdn, hanem tudatosan is. Népdalbdl kimfivelt s a magyar
nyelv szellemének megfelelS, nemesen vokélis melodika és a
16. szizad polifén kultaréja, szigort szélamvezetése egyesiilt
nila egy 1j kérusvirdgzdsban. Nyomaban ma Magyarorszigon
hatdrozott vokélis kultGra bontakozott ki vildgi és egyhdzi mii-
fajokban egyarant. S itt ragadhatjuk meg Kodaly egyéniségé-
nek egy miésik vondsit, amely messze tallép az alkotémiivésze-
ten, de ami alkoté munkdssigédra annyira visszahatott. Ez a ké-
ruskultdra néla a mivészi irdnyon tul egytttal kulturilis-szo-
cidlis fegyver is, egy nagyvonalt miivel8déspolitikai terv esz-
koze. Evvel akart széles néprétegeket bevezetni a zenei miivelt-
ségbe, elvinni a magas miivészi alkotdsok megértéséig és meg-
szeretéséig. Nem gy8zte hangoztatni, hogy az énekhang, a ké-
ruséneklés a legszegényebbnek is rendelkezésre ll, valamint
azokban is mfivészi élményre ad alkalmat, akiknek hangszer-
jétékra nincs tehetségiik. Igy azok is részt vehetnek magasrend(i
zene megszdlaltatdsiban, a zenélés 5romében, akik miskiilon-
ben csak nehezen vagy sohasem jutndnak hozzd. Ezért dldozott
annyi id&t és géndot az iskolai énektanitisra, a kottaismeret
kdzkincesé tételére, ezért irt annyi iskolai énekgyakorlatot a
bicinidtSl a négyszélamt kartételekig. Az a kozdsségi gond,
amely tobb nagy alkotét késztetett arra, hogy megkdnnyitse az
utat a hangszert tanulé gyermekek szdmdra sajét koruk zenéjé-
hez - gondoljunk Bach kétszélam invencidira vagy Schu-
mann gyermekdarabjaira, hogy csak a legfelttindbbeket emlit-
siik ~, az Kodalynil sokkal nagyobb ardnyokban jelentkezett.
Oaz egész nemzetet akarta kivezetni a zenei miveletlenségbdl,
és eljuttatni a magas miivészet nagy élményéhez. Hogy azutin
ebbdl a nemzeti hidnyérzetbdl fakadd és nemzetre szabott moz-
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galombdl viligmozgalom & vildgsiker sziiletett, az csak azt
igazolja, hogy ami egy nemzet el8bbrevitelére alkalmas, az 4l-
taldnos emberi érték, és més nemzetnek is hasznilhat$; vagy
forditva: csak az visz el6bbre egy nemzetet a fejlédésben, ami
Osszemberi vonatkozdsban is érték.

Kizdrélag mfivészi céli kérusmiiveiben nagy stilusgazdag-
sdggal taldlkozunk. Ezen a modern szempontbdl jiratlan Gton
sokféle lehet8séget prébélt ki, sokféle irdnyban indult el, és
szinte minden dton eljutott a sikeres megoldishoz, a végleges
mfivészi eredményhez. A népdalfeldolgozésokat eztttal figyel-
men kiviil hagyva, csak az eredeti téméjtak kozt is rendkiviil
nagy a véltozatossig: lirai hangulatd, szines hangzisokban gaz-
dag, poétikus mfivek, mint az Oregek, a leheletfinom és festSi
Norvég ldnyok, 4tszellemiilt, természetfest8 képek, mint az Este,
4hitatos hangulatt Tantum ergd-k é Ave Marid-k, sejtelmes-ti-
tokzatos természethangulat a Hegyi éjszakdk-ban viltakozik
olyanokkal, mint az édai szirnyalidst Liszt Ferenchez és Enek
Szent Istvdn kirdlyhoz ; é minden kdérusmiivészetét betetdzi a
megrizé motetta, a_Jézus és a kufdrok. Ebben a bibliai széveg-
részekbdl maga vilogatta képben is mintha megint a Psalmus
lirdja lobogna: a templombdl kufdrokat kifiz8 Jézusban sajét
szerepét élhette 4t a szerzd.

Mindegyik m# més-mis kérustechnikét, mis jellegti sz6lam-
vezetést kivint. Homofon-akkordikus jellegti az Oregek és rész-
ben az Este, ezek gazdag szinskéljukkal, hangulatfest8 akkord-
hangzésokkal hatnak. A Jézus és a kufdrok-ban kavargé polif6-
nia viltakozik nemes, ldgy, majd haragtdl felcsattané sz616 és
akkordrészekkel és elfojtott piano-suttogdsokkal. De birmilyen
jellegti a mfi, abban mind megegyezik, még a homofon dara-
bok is, hogy szélamvezetésitk kérusszerli, 8nall6 és kdnnyen
énekelhetd.
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Egészen sajitos polifonidt alakitott ki a népdalkérusokban.
A népi dallamafeldolgozisban magatdl értet8d8en utolérhetet-
leniil kiemelkedik a t5bb szélam koziil. Elképzelhetetlen, hogy
hirom vagy akdr csak még egy szélamban is vele egyenértékii
dallamot lehessen szerepeltetni. Ilyenkor a t3bbi szélamban egé-
szen eliit§ jellegli, de dnmagiban teljesen szolisztikus kisérd
dallamokat alkalmaz, gyakran szoveg nélkiil, egy maginhang-
zbra énckelve. A f6lsttiik kirajzol6dé dallamhoz képest az osz-
szes tobbi kiséretnek szamit, viszont Snmagukban nézve 6nillé
szblamvezetésti dallamok. Téma és , kiséret” egymiashoz képest
Ggy elvélnak, mint a homofénidban, a kisér8 szélamok 6nillé
dallamvezetése szerint azonban tdkéletes a polifénia. Gondol-
junk a Karddi nétdk konyorgd betyarinak jelenetére vagy a Szé-
kely keserves tengerztigisira és jajgaté kiséretére. Erre a megol-
désra a Psalmus sz616jt kisérd, jajgaté néi karban talilt ri els-
szor. Itt a kétféle stilus el8nye érvényesiilt: a polifénia ének-
szer(i, 5Snmagaban is élvezhet8 szélamvezetése és a homofénia
dallamot kiemel8, 4ttetsz8 vildgossdga.

Mindaz a tud4s, ami kéruskezelésében jelentkezik s amit ké-
rustapasztalataibdl leszfirt, legmagasabb fokon jelentkezik nagy
zenekari kérusmfiiveiben, a Psalmus-ban és a Te Deum-ban. Kii-
16ndsen az utébbi — Kodilynak taldn legérettebb alkotdsa —
mutatja kérusmfivészetét a legmagasabb fokon. A nemes ve-
retli sz6lamok csodilatosan ivel dallamvonala, hangfekvése
olyan énekszer(i, hogy éncklése szinte fizikai jolesést vélt ki.
A szakadatlanul 4rad6 nemes ritmusokban egymis utén véltoz-
nak a megragadé képek: foldre borulé tdmeg kionysrog ijed-
ten, majd hatalmas angyalseregek zengik, hogy szent az Isten,
majd h{iv6s csarnokok tdrulnak ki, és a mértirok fehér, merev
csoportja villan €l8; misztikus pianissimékbdl hatalmas foko-
zéssal kitdrulé forték, mintha csakugyan mennyei kapuk nyil-
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ninak meg. Az invencié nagyvonaltsiga, a magas fokd tech-
nikai tudis és a gazdag koltdi fantézia a legnagyobb remekmii-
vek kozé emelik.

A miésik remekmfi, a Psalmus mér sokkal erSsebben épiil a
széléénekes és a zenekar szineire és kifejezési lehet&ségeire. De
hatalmas kérustételek valtjék fel id8nként ezt a zenekarkisére-
tes deklamiciét. Egy-két korai énekkari miité] eltekintve — az
ifjakori Esté-t8l, a Két zoborvidéki népdal-tdl —, ekkor tort fel
bel§le el8szdr a nagyvonalt énekkari komponista, s alkotta meg
egész életmiivének legjellemz8bb remekét.

Amikor egy m{i hatésa a folytonos emlékezésben sem veszit
erejébdl, amikor az tjabb és Gjabb élmények mindig igazoljik
és gazdagitjdk benniink ¢18 emlékét, amikor tudatira ébrediink
annak, hogy a mi jelent8sége benniink az id8 teltével egyre
ndvekszik, akkor valik az alkotds szdmunkra remekmfivé. fgy
nétt meg benniink a Psalmus is eddigi élete folyamén.

Csalhatatlanul biztos inditdssal ragad meg mindjirt az els§
hangokban. Vad szenvedély viharzik £6] a zenekarban, néhdny
titemben hallatlan fesziiltség torlédik egymaésra, aztdn a hulld-
mok hirtelen leomlanak, és virakozistél ftitdtt hangulat vezet
4t a mi valédi kezdetéhez: megszolal az énekkar. Egyszerre
kiilonds, sejtelmes vildgban vagyunk: ez a piano kérushang az
emberen tili viligbdl szdl felénk. S ez a mindennapok feletti,
kiilonds hangulat megmarad akkor is, amikor a kérushittérbsl
kilép a zsoltdros é megkezdi énekét. A zenekar fiitStt hangzi-
sokkal kiséri: fojtott zsongdssal, nyugtalanul borzongé futa-
mokkal vagy felcsapé kitdrésekkel; az énckes pedig konyorog,
vidol, retteg és dtkozédik. Kinek nevében teszi, Kodédlyéban
vagy az egész magyarsigéban? Mind a kettSben. Amint a
16. szizadi kolt8 is azonosult a zsoltdros szavaival, Kodily is
magiénak érezhette — néhdny évvel a htiszas évek meghurcol-
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tatdsai utdn — az olyan panaszokat, hogy ,,Egész ez viros rakva
haraggal... Innét én régen elfutottam volna... Hogysem
mint azok kdzott lakoznom, kik igazsigot nem hagynak széla-
nom”. Még inkdbb képzelhette ezeket a szavakat egy nemzetét
ostorozé préféta ajkdra, aki egész nemzete nevében tdmad rd
kora btinds tirsadalmaira.

A szavak, a panasz, az indulathullimzis mélyen emberi; még-
is megmarad valami dlomszer{i tivolsigban, valami k5lt8i emel-
kedettségben. Az énck nemes vonala, az akkordok zstfolt han-
gulata mindig megtartja val6sigfolstti lebegésében.

Az indulatok pedig egyre magasabbra csapnak, egyre fojtot-
tabb piandk ellentéte fesziil a kitorésben. A sejtelmes kérustéma
is egyre sodrébb lendiilettel kereng kdzelebb a fokozésok tet8-
pontjain. Utoljdra hatalmas t5bb szélama tételben tornyosul
£51, amely hdborogva, f6l-félcsapé hullémokban nyugszik el;
végiil mar egyiitt jajgat a kérus az énekessel: JEn pedig, Uram,
Hozzid kidltok.. Az ellenségt8]l mert énigen tartok!” Azutdn
az utolsé legnagyobb fokozis elbtt még egyszer egy lélegzet-
eldllité nagy ivli piano-fohdszkodds égi fény{i hirfahangzatok
fslste, hogy azutdn dobok és harsondk kozt anndl magasabbra
csapjon az énck: ,Igaz vagy, Uram!” Mindent betet8z az eget
ostromlé, tobb szélami Ssszkar, mig egyszerre megjelenik a
harsogé zenekarban a bevezetés ismert szélama, s mint vardzs-
{itésre, leomlanak a hullimok, és megint sejtelmes tévolsdgbdl
hangzik a kezd8 ének. Mind jobban halkul, s lassan belet{inik
a végtelenbe. Az égi kapuk bezdrultak, az dlomkép eltfinik sze-
miink el8l. A klasszikus m{i csodéjat éltiik 4t: egy orokkéval6
vildg képe tfint fel, aminek emléke tovabbkisér a mii elhang-
z4sa utdan is.

Mfivészeti alkotdsok kozt ritkasdg az olyan, amely hidnytala-
nul képviseli alkot6jdt; még kevesebb az olyan, amely egy
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egész nemzet miivészetét egymaga képviselheti. A Divina Com-
media, a Hamlet, a Faust, a Bin és biinhddés ilyen alkotds. A gaz-
dag magyar irodalombdl nem tudnink olyan mfivet emliteni,
amely egymagiban kidllhatna az egész nevében. Mindig mii-
vek sorozatit szedjiik Gssze gondolatban, amelyek kiegészitik,
magyarizzik egymaist. Egyediil a fiatal magyar zenemfivészet
hozott létre olyan miivet, amely sfiritve reprezentilhatja, bar-
milyen nagy remekmfivek sorakoznak is fel mellette. A Psal-
mus a magyar zenének egyszeri, stiritett pillanata.

Ez az egyéni és kozOsségi lirai remekmfi lezérs is, Gj Gt meg-
nyitésa is egyidejfileg. Mint nagyszabsti kéruskompozicié, el-
indit6ja annak az alkot4ssorozatnak, amit eddig oly részletesen
elemeztiink, a kérusszerzeményeknek, hogy Kodély sajatos al-
kotdi egyéniségének szellemében adjunk kiemelt jelent8séget
munkdssiga e részének. De azért tekintsiink is vissza, illetve te-
kintsiik egészében is 4t ezt az alkotd tevékenységet. Mert mind-
az, amit az epikus é vokdlis alkotdjellegrdl mondtunk, csak
egy bizonyos id8 utdn keriil felszinre, tudatosodik & lesz majd-
nem egyeduralkod6 életmiivében. A hirom korszak koziil,
amelyet életpily4jiban megéllapithatunk, az els a hangszeres
zene &s a lira tdlstlydt mutatja. Méghozz4 a legliraibb miifaj-
ban, a kamarazenében. Két vondsnégyese, a trioszerenid, a ma-
ga nemében egyediildllé, nagyszerfi csell6-sz616szonsta, a gor-
donka-zongora darabok jelzik ezt a korszakot, amely a végén
méltdképpen zirul a Psalmus-szal. De hogy az 4tviltds meny-
nyire tudatos volt Kodlyban, igazolja az az 1932-b8l val meg-
nyilatkozésa, hogy Stvenévesen ,,illik szogre akasztani a lirdt”.
Vagyis pontosan tudta, hogy amit a Psalmus-ban és azéta tett,
az nem az egyéni kitirulkozis, hanem a kdzdsségnek magit 4t-
ad6, abbdl tiplalkozé epikus miive. A kovetkezd korszakban,
1932-ig, a Székely foné-ig kizdrélag népdaltémij, illetve nép-
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dalnak szentelt mfiveket irt. S amikor a legnagyszer{ibb meg-
olddsban mindezt megkorondzta, mintha befejezettnek érezte
volna ezt a feladatit, azonttl Gjra ir egyéni lelemény (i miiveket
is, de mir vegyesen népdaltémajtakkal: Concerté-t, Szimfonid-t
— & Pdva-varidcidk-at egymdas mellett. 1923-ig lira, 1923-1932-ig
kizérdlag epika, azontdl haldldig lira és epika jellemzi munkds-
sagat.

Ebbdl az életmiib8l az eurépai modern zenénck egyik leg-
markénsabb egyénisége bontakozik ki. O jirta a legelkiiloniil-
tebb palyit kortdrsai kozott. Még a hozzd legkdzelebb 4116 Bar-
t6ktdl is 1ényeges kiilonbségek valasztjik el; tgyszlvin csak
az alap kozds, a magyar népzene, ami osszekoti kettejiiket és a
klasszikus értelemben vett formai fegyelem. Vagyis mindket-
ten a forma és a kozosségi humanum fegyelmét szegezik szembe
a széthullé kor szellemével. Mig Bart6k az elementdrisat, egyé-
niségét felszabadité tjszertiségeket kereste, addig Kodély mo-
numentslisra vigyé egyénisége a mélységet, az egészséges,
biztos alapot taldlta meg benne. O lényegében nem forradal-
mir, még ha induldsakor 4] utak keresése és folfedezése nélkiil
nem is lehetett volna igazi mifvészetet teremteni. De az 8 egyé-
nisége a leszfirtséget, a befejezettséget kivinta. Mdr ezért is meg
miivészete f8ként vokilis jellege miatt is tartézkoddbb a har-
méniai Gjitdsok terén. Ebben is, mint hangszerel8 miivészeté-
ben, inkibb az eredmények &sszefoglalisa, a letisztulds jellemzi,
semmint folytonos kutatds 4j lehetdségek utdn.

Monumentilis formateremtés, letisztulds, tartalmi mélység,
technikai eszkdzokben valogatds, lesziirtség egyiitt: jelenti a
klasszikust.

Nekiink, magyaroknak pedig, akiknek egész életmiivét szen-
telte, a sajitos nemzeti géniuszt.
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