A

a konyvtar véddszadrnyal alatt
~— a leendd tanitékkal kazosen
— hetenként megjelend faliuj-
sagot szerkesztettlink. Célunk
az volt, hogy kozel otszdz ta-

foly
tdjékoztassuk arrél is, ami
nem szerepelt a tantervben.
Egy 1jsadgeikk dobbentett meg,
5 késztetett Onvizsgidlatra ben-
niinket 1s: egy nagymulta fd-
iskola didkjai egy felmérés ke-
retében nem tudidk megmon-
dani, hogy kik a székelyek,
milyen nyelven beszélnek, s
nem tudtik, hogy a magyar
brté fontos

or
jAtszé virosok ma melyik or-
szdgban taldlhaték,

K

61
Zrinyirél, Berzsenyirél, Kl?ii:

16n szamokat szenteltiink: nem-
zeuségeinkue_k,‘ a magyar  td-

Jak
san ismertettiik tdjaink nép-
ét is. A 1

mil P 6!
sz61d_utibeszdmolé mellett he-
lyet kapott a Galgamécsin é&l6
parasztfestd, Dudas Jull mun-
kassagdnak ismertetése, az or-
ségl - vitiélmények mellett az
O_rlszentpég‘er_en €16 nagytehet-

A kozosség szolgdlata

A ,nemzet leendd nap-

szdmosainek”  csak  azt
lizenhetem, amit minden
mds mai magyar fiatalnak
is: elOszor is szeressék ha-
zdjukat, népiiket, vdrosu-
kat vegy a falut, ahonnan
jottek. Szeressék a nyelvet,
amelyben éliink és tovdbb-
éliink. Tanuljanak meg
szépen magyarul, hogy md-
sokat is megtanithassanak
rd. Milyen jé érzés olvasni
olyan  sorokat, amelyek
nyelviink megannyi gaz-
dagsdgdt megmutatjik; mi-
lyen j6 érzés hallani izes

ség t Gellért
Karolyt is bemutatiyk, egy
néprajzos moldvai gytijtéutja~
nak leirdsa mellett az azéta
mar elhunyt, szeszegve beszéld,
archaikus nyelvii Lakatos De-
meter koltészetét is ismertet-
tiik. A kényesebb témaktél sem
riadtunk vissza: a fokozédé al-
Koholfogyasztasrél, az egyké-
rél, az Ongyilkossigok szima-
t6l s okalrél is vitatkoztunk.

Ci i mindig &
kertelés nélkiil irtuk, nem td-
rekedtiink arra, hogy vélemé-~
nyiinket valamilyen nagysig
véleményéhez igazitsuk, esak
arra, hogy az igazsaghoz a le-
hetd legkiozelebb jussunk., Az
évfordul6k, a megjelené kiny-
vek, a mozik, a szinhdzak mi-
sora, a kiallitétermek program-
ja kapesin allandé lehetdsé-
gink nyilt fontos problémaik-
r6l beszéni.

A leendd taniték kifejteiték,
ugy érzik, nemzedékiik nem
kapta meg azt az erkélesi ut-
ravalét az elézé nemzedéktol,
amire sziikségiik lenne ahhoz,

hogy — a szé nemes értelmé- .

ben — Kkozosségi emberek le-
gyenek, Az eléitlik jiré nem-
zedékekre nem tudnak felte-
kinteni: 1épten-nyomon tapasz-
taljak, hogy szavaik s tetteik
nem fedik egymast. A haza, a
kizd a forradalmisag, a
hiiség agyonkoptatott, az ilyen,
s olyan eldjeli melékjelenté-
sek rozsdajaval bevont apré-
pénz lett. Az igazi értékek de-
valvilédtak. Az wjra és tjra
felmeriild. kérdés: szabad-e
megalkudni, szabad-€ egy sze-
mernyit is feladni eszméikbal,
‘meggyozodéseikbol? Az érvelé-
sek jogossdgdnak vitatdsa he-
lyett 42 héten Keresztiil egy-egy
irét, ‘miivészt, ‘tudést, kozéleti
embert Kkértliink fel, hogy
mondjik ‘el, mit tartanak ké-
vetendd eszménynek? Igy szii-
letett faliujsagunk egyetlen &il-
landé rovata, az Utravalé, me-
l};gt a nagyobb nyilvinossig
olé bocsi b P

s
azoknak a - pedagégusoknak
ajinlva, akik a j6 szét a szi-
viikbe zarjik: palyijukat hi-
vatdsnak, s életiiket szolgalat-
nak tekintik.

BOSNYAK SANDOR

beszédet, amely magyar tdi-
jak emlékét idézi. Tanuljik
meg torténelmiinket, hogy
a milt Sromébdl-bdnatdbil,
a biiszke nagysdgbol és a
megaldzd elesettségbdl egy-
ardnt tanulsigot mierithes-
siink a mdra és holnapra,
Legyenek a szocialista

épités eLk()‘teLézettjei. Lds-
sdk meg, a vildgon mnincs
mds rendszer, gmely a ha-
laddst szolgdlnd, amely a
tarsadelmi igazsigot mil-
libknak megadnd, Alakitsdk
ki magukban a szocialista
ontudatot, amelyet aztin
segitsenek formdlni mdsok-
ban, tanitvinyaikban. Te-
kintsenek ki a vildgba, jdr-
janak  nyitott  szemmel,
hogy a valésdg talajén tud-
janak mindenkor dlini, so-
hasem jussanak illidzidk in-
govdnydra.

Szeressék a munkdt és le-
gyenek fdradhatatlanok a
kozdsség -szolgdlatéban.
Egyéni életiikben tiszta sze-
relemmel épitsenek csald-
dot, akarjanak utédokat, s
onzés mélkil o gyermekeik
javdre dolgozzanak.

PALFY JOZSEF

Ardnyeérzék és derti

Szeretni kell a csillagot s az arnyat és tudni kell,
hogy konny és gydngy rokon.” (Juhdsz Gyula)

Nehéz a koltd. utdn meg-
szélalni. Ez a két sor tobbet
és igazabbat mond minden
fontoskodé és magyképi
fejtegetésnél, taglalja bdr
ez a fejtegetés szdmos ol-
dalon dt az emberi maga-
tartds, az erkdlesiség nor-
mdit. E szabdlyok koron-
ként és helyenként vdltoz-
nak. Juhdsz Gyula két sora
azonban a wvdltozatlan és
egyetemes, a mindig érvé-
nyes torvényt fogalmazzdk

- meg csondesen és kristdly-

tisztdn. Emberekhez és dol-
gokhoz csek igy kizeledhe-
‘tiink. Nevezhetjiik megér-
tésnek és gydngédségnek is.
Csak éppen arra kell igyel-
niink, hogy ezt a szeretetet ne
tévessziik Ossze @ nyulds ér-
zelgbsséggel, az aljassdg és
becstelenség  megértésnek
dledzott feloldozdsdval.

__Tovdbbszbve ezt a gon-
dolatot: Ne
sdgosan fontosnak magun-
kat embervoltunkban sem.
Az ember mem ura és nem
korondja a természeinek,
ahogy o legtobb vallds dl-
litja, csak tésze. Része,
mint a fold, a csillagok, az
egysejtiiek. Ne mondjuk
hdt azt sem, mint a.techni-
kai gég és hitdsdg ‘megszdl-
lottjai, hogy meghdditjuk
meg’ leigdzzuk o természe-

tartsuk  til- -

tet. Visszataszité és szomo-

rian nevetséges ez a két
ige. Megismerni és megérte-
ni torekedjiink. Elég prog-
ram ez egy teljes életre in-
tellektudlisan és érzelmileg
egyardnt. Eletkorunk sem
ad eldjogokat. EI6bD vagy
utébb sziilettiink-e, egyik
sem érdem, csak adottsdg,
ne kovdcsoljunk tékét be-
16le. Ismét kol az, aki er-
16l tomoren és érvénnyel
szol, ezittal Pdkolitz Istvdn,
amit a sokat emlegetett ge-
nerdcios ellentételkrdl
mond: az apdk gyakran el-
felejtik, hogy egykor fiak
voltak, és a fiak gyakran
elfelejtik, hogy egykor apdk
lesznek. Ugyanebbdl az ok-
bél ne fetisizdljuk a korsze-
ril, a ,modern” fogalmat se.
Ne feledjiik, hogy e ma
még nagyon ,mai” nézetek,
stilusok, irdnyzatok holnap-
utdn régibbek és avittabbak
lehetnek, és tobbnyire lesz-
nek, a tobbezeréves kirdly-
sirokndl is. Tudjunk adni
dvatoskodds, szdmitds, san-
da latolgatds nélkiil: szere-
tetet, részvétet, munkdt,

bardtsdgot, szerelmet. Tud--

juk ez wajindékozds, szép
gesztusdt ontetszelgés és on-
sajndlat - nélkil. Toroljik
emberségiink s20tdrdbdl a
kufdr kérdést: Es mit ka-
pok ezért vissza, viszonzd-
sul? Ellenkezd esetben Grid-
si veszteséglistink lesz,
anélkiil, hogy részvétet ér-
demelnénk vélt vagy vald-
sdgos veszteségeinkért.

A boldogsdgidl meg mit
tartsunk hdt? Felndttként
tudnunl kell mdr, hogy a
boldogsdg felizzé pillanato-
kat, ordkat, legfeljebb rovi-
debb-hosszabb . euforids
iddszakokat jelent, amelyek
nem dllanddsulnak, mert
természetiik szerint nem dl-
landésulhatnak. Van azon-
ban egy maradandobb, ér-
telmi-érzelmi dllapot,
amelybe o szomorisig 1is
belefér, és amelynek bizto-
sitéka, zdloga ismét csak a
megértés, az ember, a tor-
vények, dnmagunk megér-
tése, és amely mindig meg-
szenvedett, a bolcsesség
megnyilatkozdsi formdja, a
derii. Es ismét a koltohoz
értem vissza, mert: ,kénny
és gyongy rokon”.

MAKAY IDA

A hagyomdny |

Aki nemzedékeket oktat,
nevel, annak munkdja koéz-
vetleniil alakitja a kozdssé-
get. A pedagogustol fiigg,
milyen lesz a jové tarsadal-
ma. Neki kell legjobban

tisztdban lenni vele, milyen
kozosségnek  dolgozik, és
mit kell tenni érte.
Kozosség a falu, ¢ vdros,
a nemzet, és a kozdsség az
egész emberiség is. Vannak,

akik szembedllitjdk az em-
beriséget a nemzettel: csak
emberiségben volna szabad
gondolkodnunk, nemzetben
nem, mert az elkilloniilés,
nacionalizmus. ;

Nép, nemzet az emberiség
része. Minden rész az egé-
szet is jelenti: de az egész-
ért- csak o részben tudunk
tenni - valamit. Ha olyan
eszmények  megvaldsitasd-
ért kiizdiink sajit koz0ssé-
giinkben, amelyek az egész
emberiségre érvényesek,
amelyek minden ember ja-
vat mozditjik el6, akkor
népiinkben, nemzetiinkben
is az emberiséget szolgdl~
juk.

De csak ott vdllalhatunk
feladatokat, ahol élink,
ahol feladatokkal taldlko-
zunk, Aki a nemzete, sajdt
népe szolgdlatdt gz emberi-
ségre valo hivatkozdssal hd-
ritja el, az ki akar - biijni
a kozosséggel szemben ki-
telezé6 feladatok aldl, az
semmit sem akar tenni md-
sokért, az omzé individua-
lista.

A pedagdgus a miveltsé-

get terjeszti a kizdsségben.-
A miveltség az emberiség
kozds, nagy teljesitménye:
de az emberiség Kkillinbdzé
nyelveken keresztill alkot-
ja, fogadja be, fejleszti. Ez
mar maga is létrehoz Kkii-
lo@bséget, drnyalatokat,
mdshol nem taldlhaté sajd--
tossdgokat. Ezekbél ¢ sajd-
tossdgokbol, az egy nyelven -
bg_szélb’k kOzds élményeibil,
koz0s térténelmébsl glakult
a sejitos mnemzeti hagyo-
many, a4 nemzeti kultira.
Kiilonb6z6 nemzeti Lulti-
rak egyiittesébdl dll a vi dg
kultirdja. Ahogy ¢ kirilst-
tiink. él6kén keresztiil dol-
gozhatunk csak az emberi-
ségért, ugyanigy csak a
nemzeti nyelveken és nem-
zeti  kultdrdkon keresztiil
vihetjiik elbére az emberi
miveltséget is.
. A mnemzeti kultira mi-
vészi alkotdsai, sajit nép-
mdbvészetiink termékei nem
azért kedvesek, mert ,el-
kildniilhetiink”  gltaluk a
t6bbi néptsl, hanem mert
emberi értékek, amelyekkel
legkdnnyebb taldlkoznunk,
mert kozvetleniil a keziink
digyébe esnek, amelyeket
legjobban értiink — nyelvi,
torténeti okokbél, legjob-
ban ismert élmények alap-
jén —, tehdt legkdnnyebb
veliik, dltaluk jutni el em-
beri élményekhez, mivelt-
séghez.

Aki elfordul valami ér-
téktsl, amikor taldlkozik
vele, az tompa az. értékkel
szemben; hidba hivatkozik
rd, hogy mdshol,” messzebb
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taldlhaté
fordul el.

Szeretni kell @ mds érté-
keit is. Aki olvas, nem dll
meg a magyar irodalom ha-
tdrdn, magdba szivje @ vi-
lagirodalmat is: aki a nép-
mibvészetet szereti, mds né-

értekektol . mem

nak nem kell az emberi kd-
20sség egydltaldn, az indivi-
dualista. :
Pedagégus nem lehet in-
dividualista; - pedagigus
csak a kozosségért él6, k-
z6ssége feladatait mélyen
Gtérzé ember lehet. Pedagd-
gus szdmdra nem lehet ko-

pek tét is n
ldtja, dalolja, tdncolje — ez
a mai fiatalsdg életében
nyilvdinvald. Aki viszont it
is akarje hagyni azt, ami
legkdzelebb van, a sajit kd-
20sségét, aki bajt lit abban,
hogy emberek erds szdllal
kapcsolédnak a nép, a nem-
zeti hagyomdnyokhoz, an-

2émbos az
amit a korilotte élok tdrsa-

dalma alkotott. Csak annak -
épithet -

felhaszndldsdval
emberi miveltséget; csak
azon keresztiil juthat el, és

.vihet magdvael nemzedéke-

ket a viligmiveltséghez.
VARGYAS LAJOS

| A helyes b‘hnevele’s

Lednyaink, ' falidjsdgolva-
s6k, vagy inkdbb taldn mdr
unokdink, hiszen, mi hatva-
nasok nem vagyunk a koz-
vetleniil elbttik jiré nem-
zedék. S maguk, gondolom,
inkdbb & kozvetleniil elét-
tiik  jdré nemzedéktél —
sziileik kortdrsaitél — vdr-
hatjik jogosan az erkdlesi
ttravalot. A nemzedékek
kozti szakadék” nem ijke-
letii, Mindig volt. Ez fel-
gyorsultan vdltozé korunk-
ban -nagyabb mérvinek
rémlik, mint az elsd vildg-
hébord, -vagy akdr a mdso-
dik utdni ifji generdcid
szemében ldtszott.

Nemsokdra tanitani fog-
nak. Tiz vagy hisz év -mul-
tan vajon igaz lesz-e mind-
az a tudomdny, helyes-e az
az erkéblesi magatartds,
amit ma legjobb szorgalom-
mal, tanuldssal, teljes hoz-
zddlldssal magukévd tettek?
Avagy egyre 4j tanitandé
tananyagot kell majd meg-
tanulnivk, hogy tanithassa-
nak? Ujat tanFlmmk bizog

Uzenet a

" 1. Légy Onmagad — ez’

nem Ugy értendd, hogy légy
onmagadé.
jelent. A mdsik hiiség a
nemzet, a tdrsadalom von-
zdsa és lingja. ’

2, Senki sem filozéfdlhat
a sajdt filozdfiai szintje f6-
lott. A filozofia persze gon-
dolkoddst, akaratot és cse-
lekvést is jelent. De hol va-
gyunk még attol, hogy az
emberek a sajdt lehetséges
szintjitkon gondolkodjanak
és éljenek!. J

3. A bblesesség kizvetlen
dtaddse tulajdonképp lehe-

. s2ajlkozzunk;

Kettés hiiséget .

tetlen. Igy a pedagdgushi-

nydra holtig kell, hogy ta-
nithassunk. S nevelni? Em-
berré fejleszteni az ember-
jelslteket? En azt hiszem,
hogy igazdn megnevelni —
nagy, nehéz, életreszolo fel-

adat — csak Onmagunkat
lehet. S erkdlesi magatar-
tisna semmiképpen sem

nugy, hogy ,jétanulé méd-
jan” tegyiink -magunkévd
; mintha
csak szolamok volndnak —
olyan mnagy ,eszméket”,
mint: haza, szocialistg for-
radalmisdg, kozdsség, - hi-
ség: Mddosulhatnak, el is
kophatnak az ,,eszmék’”. El-
ni kell, nem szavalni. A ha-
zdban s @ hazdért. Az én
hazdm — vdgyaimban és
munkdssigomban — tilter-
jed vdltozhatatlan foldrajzi
hatdrainkon: az egész, Ot
vildgrészben  szétszdérodott
magyar anyanyelvi kozos-
ségben szeretném fellelni,
tdpldlni, szeretni azt. A sze-
retethez megismerés vezet.

Csak  transcendencidkra
hajlé emberek szdmdra ér-

- miveltség,

vényes igazsdg, mit Pdl
apostol irt: ,A hit ¢ nem
litott és mem  hallott dol-
gokrél valé meggyéz6dés.”
Bizonyithaté tényekrél,
megvalésuléban levs esz-.
mékrél meggybzodést sze-
rezniink csak. tapasztalati
#iton lehet. Ha megéljilk, él- .
ményiinkké vdlnak azok.
Lenin bizott az empiridbol
kialakulhaté wmeggydzGdés-
ben. Mert szidkre szabott
életiinkben eleget magunk
nem tapasztalhatunk, van
sziikségiink — meggydze-
tésre is. Magam a rdmtuk-
malt ,,eszméket”, hittételt
vagy politikai dogmdt soha-
sem fogadiam el mérlege-
1és, gondolkodds, teljesen
megértent akards nélkil. S
mint. ironak, a2zt hiszem,
dbrdzolt jellemzéseimben
eléggé sok — az itélkezés
nélkiili birdlat.

Ifjukori magdnéletemben
meglehetfsen sokat kriti-
zdltam o koriilottem észlelt
jelenségeket, emberek ma-
gatartdsdt. - Serdiillékorom-
ban szoktam volt szidni az
embertdirsaimat, - el-elpana-
szoltam, hogy milyen ,rosz-
szak” 6k, a mdsok. Apdm
hallgatte egy ideig tdrsaim-
101, néha testvéreimrdl zen-
g6 panaszomat, aztdn cson-
des perceiben mély kék sze-
me lassan haragos zdldre
vdltozott és azt mondta:
Olyan rtossz O? Te légy,
jobb, — Igen, azzal a
energidval, amivel mdsokat
csepiilnék, inkdbb maga-
mon kellene javitanom egy
fikarcnyit. Azt hiszem, hogy .
a midsok cselekedeteiben
fellelheté hibdikat is a ma-
gam velilk-rokon ténykedé-
3éb6l kell elébb kigyomldl-
nom. Elhiszik-e .kedves le-
endé pedagégusok, hogy ez
lehetne a helyes 6nnevelés?

IGNACZ ROZSA

pfaxisrél | JOpontban

vatis a képtelenség képes-
sége.

4. A szeretet meg az erd
ugyancsak egy keréken jdr
— mintha a pedagbgusok-
‘nak dizenné Polydk Ferenc
pusztai faforago.

5. Ismerd meg... a kordn
szenved6t - — Ez Gdrdonyi
Géza tizenete.

6. A megismerés Oszton-
26je az érdeklbdés, a cse-
lekvd érdeklédés pedig a
szeretet remeklése.

7. A tanitds nem uralko-
dds és nem aldzat, hanem
mind a kefté egyszerre.

8. Igaz ¢s bdles elveket
hitelesithet a tanité szemé-

lyisége, és forditva: igaz és
boles elveket  gytiloletessé
tehet a tanité személyisége.
A gyerek érzelmi lény — és
a személyiség vardzsit nem
nélkiilézheti. s ,

9. Bdrmely okos axiéma
csupdn kozhely egészen ad-
dig, mig meg nem wvaldsit-
jdk. :

10. A nevelés: emberala-
kitds vagy emberré aglaki-
tds. Ilyen. értelemben a pe-
dagégidt habozds nélkil a
mivészetek kozé sorolhat-
juk.

SOMOGYI TOTH SANDOR



