Lajtha Ldszlo emlékezete

Tizennyolc éves voltam, amikor el8szér taldlkoztam Lajth4-
val. Kodily kiildstt hozzd, akinek egyetemi folklérgyakorla-
tin mint els8éves bemutattam kis népdalgytijtésemet, amit cser-
késztiborozés kozben jegyeztem f5l egy sirkozi faluban. Ko-
dély biztatott, hogy mutassam meg Lajthdnak is a Néprajzi M-
zeumban, s jérjak ki hozz4, ismerkedjem meg a fonogrifgyij-
teménnyel.

Akkor mir hallgattam Lajthdnak népdalfsldolgozisait egy
lemezsorozatrdl, amely Barték-, Kodély- és Lajtha-foldolgozi-
sokban adta kozre a legszebb dallamokat s ami els§ nagy nép-
zenei élményem volt a gimnazistaévek alatt. De személyesen
akkor talilkoztam vele el8szor. Atnézte kottdimat: sok érde-
keset nem talilt benne, hiszen ugyanabban a faluban mir § is
gytijtdtt, s6t Selbtte is, mir régebben, Vikar Béla. Népmiivé-
szetérd] hires tij legnevezetesebb faluja volt a ,lelShely”, s az
akkor népszer(i nyéri folklérbemutatén, a ,»Gydngydsbokré-
tin” is szerepelt egy szines csoporttal. Az Sreg néni, akitdl tob-
bek kozt dalokat jegyeztem fel, a csoport egyik £8 forrisa, ,,be-
tanit6ja” volt. Egyszer csak Lajtha diihosen folkisltott, és heve-
sen szidni kezdte a Gydngydsbokréta ,,diszndsigait”: a papi-
ron, amit kezében tartott, ,,gyfijteményem” leghitvinyabb da-
rabja volt, a német O Tannenbaum kardcsonyi ének motivumai-

bél akkoriban elterjedt, sligerszerti m{inépdal. ,Es ezt adjik le
a ridiéban mint magyar népdalt!” - mérgel8dstt. Osszeom-
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lottam volna, ha nem tudtam volna magam is, mir8l volt szé
annak a dallamnak esetében, s mennyit ért. Mikor helyeseltem
neki, s megmagyariztam, hogy csak az reg parasztasszonyra
valé tekintetbdl irtam le a tébbi kozé, lassan lecsillapodott. Be-
szélgetni kezdtiink, kifaggatott, 14tni akarta, mit tudok a dalok-
6], meddig terjednek ismereteim.

Ett8] kezdve kijirogattam hozzi Llejegyzéseinél” asszisztal-
ni. Mis és tdbb volt az, mint egyszeri lejegyzés: valamiféle ze-
nei ,,.koktél” volt. Egy-egy fonografdlt dallam hallgatisa, lekot-
tézésa kozben ugyanis sz6 keriilt mindenfélérdl: el&szdr magi-
16l az illet8 népdalrdl, azutin a magyar népdal kiilonb6z8 prob-
1ém4irl, majd a magas zenérdl, néprajzrél s még ezerféle do-
logrél. Elvezetes tarsalgs, félelmetes vitatkozd volt. Fiatal sab-
lonéllispontjaimat kdnyortelen érveléssel zGzta szét. Ha azutdn,
j6 id8 elteltével, ugyanarra a kérdésre terel3ddtt a sz3, s most
mér meggy8zve vagy hogy konnyebben ,,Gsszam meg a vizs-
git”, el8alltam avval, amit t8le hallottam, ugyanolyan konyor-
teleniil szétzhzta ezt az dlldspontomat is. Meg akart tanitani,
hogy minden dolognak két oldala van, s hogy nincsenek vég-
leges és begydkeresedett sllaspontok ? Mindenesetre utilta a
kozhelyeket, kiildndsen azokat, amelyek akkor ndlunk a zene-
kritikdban uralkodtak. Egyszer litott egy hangversenyen, ahol
Lalo gordonkaversenyét jitszotta egy vendégmfivész. Legko-
zelebbi ,lejegyzésén” prébira tett: ,,Hogy tetszett a Lalo-kon-
cert ?” Hiimmdgtem, hogy ,,nem elég mély”. No, ki is kaptam
ezért! ,,Mi az, hogy »mély«? Zenei fogalom ez? Az a kérdés,
szép vagy nem szép, j6l hangzik-e, vagy sem!” Nem tudtam
tgy forditani fogalmazisomon, hogy ,,nem hagyott elég ma-
radandé benyomdst”, ,,nem adott elég mély éményt”, hit csak
feladtam a ,,mély”-et mint értékmérdt, s annyit nydgtem: hit
akkor nem volt elég szép.
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Miskor Bachhal végott mellbe. En inkdbb csak otthoni zon-
gorizisbol, a fagakbdl, szvitekbdl, invenciékbdl ismertem meg
természetesen a két Passid-bél; Hindelt ink4bb csak hirbél (rit-
kin telt hangversenyre, ridiénk, gramofonunk pedig nem
volt). Vivaldi nevét akkor még ink4bb csak zenetSrténeti kézi-
konyvekben lehetett talilni, mint hangversenymiisorokban.
Természetesen Bach-rajongé voltam. Lajthdtél hallottam els-
szér, hogy Bach ,,vidéki” a ,,nagyviligi” Hindel mellett, hogy
elszigetelt magénydban nchézkesen kévette, amit a nagyvilagi
szerzk korszerfi, kénnyed, szinpompis zenéjiikben alkottak.
Egysz6val a ndlunk egyeduralkodé német esztétikai dlldspont
utdn ndla taldlkoztam el8szér a francia dllisponttal.

Kés8bb, a hibort elétt é&s alatt beszélgetéseink egyre inkibb
a politika k6ré fonddtak. Szenvedélyes niciellenesek 1évén, volt
témdnk b8ven az események meg- és elitélésében, orszdgunk
sorsdnak virhaté alakul4siban.

A hibort utin mér csak néha taldlkoztunk, megsziintek a
Slejegyzések”. O elbb a ridié zencigazgatdja, a Nemzeti Ze-
nede és a Néprajzi Méizeum f8igazgatdia lett, majd révidesen
mindeniinnen kimaradt, sét 3ll4s nélkiil maradt! En pedig fél-
évi , kozéleti tevékenység” utdn az Egyetemi Kényvtarba, ad-
digi munkahelyemre visszavonulva éltem. Mig egyszer csak a
mizeum vezetSsége a zenei osztdly élére hivott, az & egykori
helyére. (Ahové hidba ajénltam el6z8leg t5bb izben Rajeczkyt,
aki mir ott dolgozott akkor Lajtha mellett, de aki tobbszors-
sen visszautasitotta a felkindlt poziciét.) Igy lettem Lajtha utéda
a Néprajzi Mzeumban.

S ekkor tjra jelen lehettem lejegyzésein, amelyeknek kedvé-
ért hetenkint hdromszor kijirt egykori munkahelyére.- Akkor
ugyanis czekért a lejegyzésekért fizette a minisztérium, ahol

még volt annyi tekintélye és j6 embere, hogy igy enyhitették

392

a rajta esett méltdnytalansdgot. Megbdmulhattam energidjit ¢s
akaraterejét, lebirhatatlan segit8készségét. Nyolcan-tizen siir-
gdl8dtek koriilstte azokon a napokon, mind olyanok, akiknek
8, a kegyvesztett, az 4llistalan harcolt ki kiilonboz8 jogeime-
ken alkalmi keresetet. Végiil mér egész ,,csoport”™ja volt, amely-
b8l egyesek még ottlétem alatt viltak az osztily dolgozdivi,
misok tdvozisom utin. Akkor azonban még csak abbdl éltek, _
amit Lajtha gyfijtéseivel, lejegyzéseivel é késébb hanglemez-
fslvételeivel biztositott nekik is, maginak is. De milyen mun-
k4val! Hirom-négy hangszerbdl 3116, falusi cigdnybanda hete-
rofénidja, kemény disszonancidkkal, dthangolt hangszercken,
amit partittralejegyzésben, tobbszori eljitszas teljes terjedelmé-
ben akart kozolni. Igaz, kitling segitStérsai voltak — Rajeczky
és Avasi Béla -, mégis ez mir kemény, verejtékes munka volt,
megszfintek a beszélgetések, s munka végeztével a résztvevék
épp csak hogy nem szédelegtek. De hajtania kellett; nemcsak
azért, mert a minisztérium darabszim fizetett, hanem mert haj-
totta a tudomdnyos ambicié is: uttdrSt, példamutatdt alkotni,
minél elébb kidllani vele a nemzetkdzi szakkdrok nyilvanos-
sdga elé.

S emellett egyre tobbet kompondlt. Ekkor alkotta négy utol-
s6 szimfénidjét, utolsé vondsnégyeseit. Elete legtermékenyebb
korszaka volt ez, mintha most j6tt volna rd igazdn ereje tuda-
tdra.

Kozben nekem is segitett. A Néprajzi Térsasdg megbizott
egy Barték-emlékkdnyv szerkesztésével, s csak gy akartam
véllalni, ha nemzetkdzi kotetet csindlhatok vilignyelven, kiil-
f5ldiekkel. Hosszt kilvaria volt ez az Stvenes évek kozepén, de
végiil sikeriilt. Azonban ekkor kdvetkezett a neheze: megsze-
rezni a legjobb kiilfoldi szakembercket. Kértem Lajthit, bo-

4

cséssa rendelkezésiinkre kittinG nemzetkdzi kapcsolatait. Szive-
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sen megtette. Nemcsak cimeket adott, hanem személyesen irt
baritainak, hogy bizalmukat megnyerje szimunkra. gy tud-
tuk biztositani Baud-Bovy, Briiloiu, Azevedo, Collaer, Jaap
Kunst részvételét.

Halila teljesen viratlanul ért. Hiszen ruganyos, friss jirisa,
sportosan hitrafeszitett villai mindig tiz évvel fiatalabbnak mu-

. tattdk, mint amennyi volt. S&t tulajdonképpen sosem littam

rajta valtozist az alatt a harmincegy év alatt, amig ismertem.
Igaz, egy kordbbi szivtrombdzisa 1957-ben mir rosszat jésolt
—azokban az id8kben, amikor nagyjaink koziil tdbben estek 4l-
dozatiul sziviiknek : Ferenczy Béni, a szobrész, 8elétte, s azéta
is béna és néma, Kodily valamivel utdna. De & is, mint Kodily,
visszanyerte koribbi frisseségét, s azt hittiik alkot4sai mind na-
gyobb szirnyaldsibsl, hogy életereje is koveti alkbtéereje len-
diiletét.

Sajnos, nem igy tortént. A test levalt, mint kifiradt hordozé-
rakéta, s szelleme mfiveivel ritért az 5rok pélyéra.
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A, vers és dallam” kutatéja

Aki a magyar mfivel8dés birmely dginak maltjit kutatja,
annak egy kicsit polihisztornak kell lennie. A toredezett emlék-
anyag inkdbb eltakarja az egykori valésigot, mintsem megmu-
tatja. Igazi arcét csak az lithatja meg, aki tobb oldalrdl kozele-
dik feléje.

A magyar zenetdrténet tilnyomo részben énekelt versek tor-
ténete. Ha valaki hidnyos emlékeinkb8l meg akarja rajzolni, £51
kell vérteznie magit a népzene, az irodalom és a tSrténelem is-
meretével. Aki pedig ilyen ismeretekkel és ilyen érdekl8déssel
fordul maltunk felé, annak térvényszeriien el kell jutnia a vers-
ritmus problémiihoz.

Enek és vers — a szidmi ikerpar — a ritmusban forr 8ssze szét-
vilaszthatatlanul. Zenei é irodalmi érdekl8dés itt fut Sssze
egyetlen pontba. Nilunk, magyaroknil kiilonésen: zenei em-
1¢keink legnagyobb hidnyossiga a ritmusjelzés, verstani irodal-
munknak pedig legvitatottabbb kérdése a ritmus helyes értel-
mezése. Régi verseink ritmusdnak megolddsit igen sokszor var-
tuk a dallamté], dallamfsljegyzéseinkét pedig a szoveg lejtésé-
t8l. Ha pedig mindkett8 cserbenhagy, egy harmadiktdl, a nép-
hagyomdny tantsigitdl.

Szabolcsi Bence palyajat kezdettdl fogva ez a hirmas érdek-
18dés irdnyitotta. Ebben is kdveti mesterét, Kodilyt, akit ugyan-
ez a hirmas érdekl8dés vezetett Gj eredményekhez, koztiik
versritmust megfejtd eredményckhez is. Természetes, hogy
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