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A magyar népzene osszkiadasa,
a Corpus Musicae Popularis Hungaricae"

A magyar népdalok 0sszkiadasa, a Corpus Musicae Popularis Hungaricae eddig megjelent
ot testes kotete a magyar népzenekutatds legnagyobb teljesitménye. Bartok és Kodély ezt
tartotta tudomanyos munkéja betetdzésének, a zeneszerzés mellett élete {6 céljanak. Ez a
nagy véllalkozas nemcsak az anyaggyijtés hatalmas ardnyair6l ad képet, hanem kozlés-
modjaval a kutatas egészének szinvonalat is képviseli: benne 6sszegzddik a tudoméanyos
feldolgozas elméleti fejlettsége és legtobb eredménye.

Ez a mii hossza évek kiizdelmeinek eredményeként jott 1étre, és még hosszabb évek
munkajat foglalja 6ssze. 1913-ban, 8 évi gyiijtdmunka utan fordult Bartok és Kodaly el6-
sz6r beadvannyal a magyar miivel6désiigy vezetSihez, amelyben felhivja a figyelmet az ad-
dig Osszegyijtott tobb ezernyi népdal jelentSségére, és kéri az illetékesek segitségét a ki-
adashoz. A kérdés azonban ekkor még korai volt ahhoz, hogy akar a hivatalos kérok, akar a
nagykozonség szélesebb rétegei atérezzek jelent6ségét. S nagy zeneszerzdi teljesitmények
és sikerek nélkiil ez a belatas talan soha nem is kévetkezett volna be. Igy is csak 1934-ben
jutott odaig a kiadds iigye, hogy az Akadémia kilatasba helyezte, s megbizta Bartokot a dal-
lamanyag el6készitésével. Ett6] kezdve felmentették a zenetanitas alol, és egész idejét a
népdalkiadvanynak szentelhette 1940-ig, véglegessé valt tavozasaig. De csak hat évvel a
haborua befejezése és Bartok halala utan, 1951-ben latott napvilagot az elsd kotete a nagy so-
rozatnak.

Negyvenhat év a gyiijtés megindulésa utan: majdnem két emberolté! Art-e vagy hasznal
az ilyen késés az ilyenfajta munkanak?

Bizonyos, hogy minden esztendd, amivel egy dsszefoglalo mii késik, egyuttal lehetség
arra, hogy ujabb anyagot, ijabb eredményeket hasznalhasson fel, tehat teljesebbé és moder-
nebbé valjék. Ha azt tekintjiik, hogy 1924-ben, Bartok kényvének megjelenésekor 8000-re
ragott a kiadasra varo dallamok szama, ma pedig kb. 100000-re, akkor a halasztas nyereség-
nek latszik: fehér foltok tiintek el, a valtozatok nagyobb gazdagsiga és az ijabban folfede-
zett tipusok teljesebbé tették a magyar népdalrol alkotott képet. Ha viszont azt vessziik sza-
mitdsba, hogy kdzben évtizedekig nem valt hatder6vé az 6sszkiadas sem a tudomanyos
¢letben, sem zeneéletiinkben, s a felhalmozddott nagyobb anyag még nehezebbé teszi —
még messzebbre tolja ki — ennek a hatderonek végleges megjelenését, akkor latjuk a késés
hatranyait.

Ezek a meggondolasok azonban mit sem valtoztatnak magan a tényen, hogy a haboru,
majd az 4j élet kezdése csaktigy, mint kordbban a meg nem értés eloddzta a kiadast, s a mii
megindulasakor ugy kellett vallalni a feladatot, ahogy akkor és azéta jelentkezett.

* Az elsd megjelenés helye: Hungarian Survey, 1967, 114-123. A ,The Last Legacy: the Bartok—Kodaly
Corpus of Folk Music” cimii attekintés a kiilfold szamara késziilt, A Magyar Népzene Téra sorozat ezért szere-
pel latin cimével, a jegyzetek mindenhol utalnak az esetleges idegen nyelvii kiadasra vagy a kétnyelviiségre,

tovabba kiegésziilnek a kotetcimek forditasaval. Az eredeti, magyar fogalmazvany szovegét gondozta Szoké-
né Karolyi Annamaria. (Szerk. j.)
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Kodaly, akire ekkor mar egyediil maradt a kozos mii meginditasa, ujabb vélaszit elott
allott: dontenie kellett kettejiik eltérd elképzelése kozott. Eldontetlen maradt ugyanis Bar-
tok halalaval a rendszerezés kérdése. A Kodaly 4ltal kezdett zenei rend a dallam melodikai
sajatsagaira volt tekintettel, amit a sorvégz8 hangok, az an. zarlatok csoportositasaval igye-
kezett kimutatni, s csak az igy nyert osztalyok tovabbi felbontasaban adott szerepet a metri-
kai tulajdonsagoknak. Ilyen rendszerben latott napvilagot az els8, tudomanyos értékii nép-
dalkiadvanyuk, a 150 erdélyi népdal.! Bartok viszont mar 1924-ben megjelent, alapvetd
kényvében® metrikai osztalyozasbol indul ki, s csak azon beliil juttat szerepet a kadencidk-
nak. Eltavozasa eldtt pedig kidolgozta a magyar népdalok részletes metrikai-ritmikai rend-
szerét. Az addig gytijtott anyag egy-egy példanyban mindkét rendszer szerint csoportositva
vérta a kiadas és a végleges dontés bekovetkezését.

Ez a dontés nem valami jelentéktelen kérdésre hozott volna valaszt. Bartoknak éppugy,
mint Kodalynak sziviigye, sokat hangoztatott kovetelése volt a népdalok zenei rendszer
szerinti kozreadasa. Ez ugyanis az a magneses erd, amitél a dalok atlathatatlan, kusza, enge-
detlen halmaza sajat titkat feltaro, engedelmes renddé szervezédik. Egy ilyenrendben, haaz
a dalok valésagos tulajdonségaira épiil, mar majdnem minden tudomanyos eredmény benne
rejlik, és minden tovabbi eredmény kénnyen lehetéve valik. Nélkiile a dalok variansai egy-
masté] messze szorodva, tobb szaz, s6t ezer dallam kozt felismerhetetleniil lappanganak;
egy fejlett, sokféle hatasbol kialakult népzene kiilonboz6 stilusai, tipusai, sajatos vonasai a
kusza Osszevisszasagban teljesen megéllapithatatlanok maradnak. Mennél nagyobb a
mennyiség, annal reménytelenebb feladat az emlékezetre utalva tirra lenni egy ilyen zenei
anyagon, sajatsagait felismerni és mas zenei stilusokkal egybevetni. Tehat mihelyt olyan
anyag gylilt 8ssze az els6 években, amelyben egy-egy dal variansai tizével, szazaval voltak
képviselve, azonnal folmeriilt a sziiksége a zenei rendezésnek. A példat az a rokonnép adta,
amelynek néprajzi gytijtése méreteiben a leghatalmasabb, s ahol ennek kovetkeztében min-
denféle folklor-miifaj észszerti rendjének kialakitasaval legelészor foglalkoztak: a finnek.
Ilmari Krohn rendszerét iiltette 4t a finnugor nyelvészeti tanulmanyai ltal iranyitott Ko-
daly, s ezt épitették ki tovabb ketten a magyar anyag sziikségleteinek alapjan.

Csakhogy a rendszer még igy sem volt tokéletes. E18szor is minden rendezés csak a da-
lok egyik sajatsagat domboritja ki igazén, a tobbit pedig vagy kevésbé, vagy egyaltalan
nem. Ezért alakitottak ki a két, egymast keresztezd, legf6bb sajatsag szerint két kiilonbozo
elképzelést. De mindkettd sajat céljait is csak elégtelentil valésitotta meg. Barmilyen fontos
is a dallam felépitésében a sorok zdrohangja, néha az s elvaltozik, s akkor a lényegében azo-
nos két dallam szaz és szaz dallamnyira eltdvolodik egymastol; vagy, ha kdzben felismertiik

azonossagukat s egymas mellé tessziik 6ket, fel kell adni a rendszer kovetkezetes megvalo-
sitasat. A ritmus kis aprozasa is mar ugyanilyen tavolsagot jelenthet két testvér dallam ko-
z6tt a masik rendben. A dalok mechanikus rendezése utén a tovabbi ismerkedés az anyaggal
mind t&bb ilyen egyenetlenséget hozott felszinre, amit az ¢vek soran elmélyiil anyagisme-
ret—éppen a rendszerezés altal lehetové valt tajékozodas — mindegyre jobban megvilagitott,
és elkeriilhetetlenné tette a tovabbi finomitast.

Kodaly tisztdban volt ezekkel a hibalehetéségekkel. De nem ez akadalyozta egyediil a
déntésben. Ha Bartok életben marad, konnyebben megsziiletik a hatarozat, igy azonban,
nélkiile és hozzajaruldsa nélkiil nagy feleldsséget rotta dontés ra— esetleg Bartok elképzelé-

1 Bartok Béla—Kodaly Zoltan: Erdélyi magyarsdag. Népdalok. Budapest 1923. (Angol, francia, német beveze-
téssel is.)
2 Bartok Béla: A magyar népdal. Budapest 1924. Angolul: Hungarian Folk Music. London 1931.
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se ellenében. Marpedig Kodaly ragaszkodott hozz4, hogy a nagy kozos mi Bartok haléla
utan is kdzos maradjon: azért viseli a sorozat kettejiik nevét, s azért igyekezett mindent ugy
intézni, hogy az Bartok elképzelhetd hozzajarulasaval torténjen. Mikor tehat az allam ren-
delkezésre bocsatotta az anyagi eszkdzoket, s meg kellett inditani a vallalkozast, Kodaly ér-
tekezletre hivta 0ssze az 9sszes érdekelt zenetudost minden lehetséges érv meghallgatasara.
Ekkor meriilt fel az a javaslat, hogy kezd6djék a sorozat a ritus-dalokkal — regosénekkel,
gyermekjatékdallal, siratoval, mégpedig a dalok funkcidja (a szokas, amelyhez kapcsolo-
dik) szerint csoportositva. Ezaltal elodazzuk az alkalomhoz nem kotott dalok végleges
rendjének megoldasat, masrészt éppen ezek a dallamfajtdk voltak az addigi népdalkiad-
vanyokban leginkabb elhanyagolva, mig a tulajdonképpeni dalok tobb kotetben, tudoma-
nyos leiras és rendszerezés kiséretében, valamint szamos kisebb népszertisit fiizetben mar
eléggé ismeretessé valtak. Pedig ezek a kiilonleges dallam-kategoridk egyuttal kiilonleges
zenei stilust is képviselnek, amelyek eltérek a népdalok nagy tomegétdl. Ha ezeket kiilon
csoportokban adjuk kozre, akkor a zenei rendszer kovetelményeit is megvaldsitjuk, mert
egy-egy kiilonleges stiluscsoport egymashoz kozel 4116 dallamait egyesitjiik €s adjuk kozre
nagy tomegben.

Ezek utan indult meg a sorozat a gyermekjatékok dallamaival. Hamarosan kidertilt
azonban, hogy dragan kellett megfizetni azt az idényereséget, amit a végleges dallamrend
kialakitasara szereztiink: ezek a kiilénleges dallamfajtak ujabb rendszerezési feladatot je-
lentettek, amire még annyi eldmunkalat sem volt, mint a tulajdonképpeni népdalokra, s6t
gyﬁjtésﬁk is sokkal hézagosabb volt, mint amazoké. Tehat nemcsak elrendezésiiket kellett
ujonnan kezdeni, hanem nagyarany kiegészitd gytijtést is kellett inditani a hianyok potla-
sara. Ezért csak 1951-ben jelent meg az elsé kotet a gyermekek jatékdalaival.®

Ezek ajatékdalok id6kozben mar kiilonleges jelentdséget kaptak Kodaly zenepedagogi-
al munkassaga folytan. Amikor az iskolai énekoktatast és koruskulturat a népdalra épitve
akarta megujitani, ezeket a jatékdalokat, a legkisebbek dalait hasznélta fel a legkisebbek:
ovodasok, elemi iskolasok bevezetésére a zene magasabb vilagaba. A tantervekben a két
hgngot ismétlé mondokéaktol aharom-négy-ot és tobbhangli motivumokon keresztiil épitette
ki az énekgyakorlatokat, fokozatosan adagolva anehézséget és a zenei ismereteket; s ugyan-
ezeket a kis dallamokat hasznalta fel gyerekeknek irt kisebb korusaiban. {gy, amikor a nagy
tomegili gyermekdalok tudomanyos kiadasara kertilt a sor, s a rendszerezés egészen ujszerii
feladatot jelentett, Kerényinek egy mechanikus kisérlete utan Jardanyi talalta meg — éppen
Kodaly pedagogiai gyakorlatanak folytatasaként —azt az Gtletes és uttérd rendszert, amivel a
kotet végiil is napvilagot latott. Ebben a tobb motivumbol dsszetett jatékdalokat fomotivu-
muk —a dallam magja— szerint csoportositottak, a legegyszeriibbeken kezdve a legfejletteb-
bekig, az egy hangon recitalast kovette a két egymas melletti hangbol 4116 primitiv dallam,
majd a mrd, sls, slsm, smd stb. motivumok. S a fémotivumhoz kapcsolodo egyéb dallamok-
rol kiilon mutatok késziiltek. Ez a kotet a kiterjedt europai rokonsaggal bird gyermekdal-ti-
pus elsd, zeneileg attekinthet6 rendszere, s osztatlan elismerés fogadta vilagszerte.

Két év mulva kovette egy még testesebb kotet, a naptari iinnepek szertartésos dalai.* En-
nek az anyagnak egyik részét azok a dallamok teszik ki, amelyeket Kodaly mar el6z6leg f61-
hasznalt és népszeriisitett nagyobb lélegzetii és nagy hatast gyermekkorusaiban: a Piinkds-
dolében, a Villében és hasonlokban. A tavaszi napfordulonak farsangtol piinkosdig

3 Corpus Musicae Popularis Hungaricae I. Gyermekjatékok (Children’s Son Sajtéd ala &nvi
Corp . Gy 1 ildren’s S). to ala
Gyérey. B st 1051, J ( g ) J rendezte Kereny1

4 CMPH I1. Jeles napok (Calendar Customs’ Songs). Sajto ala rendezte Kerényi Gyorgy. Budapest 1953,
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szétszorodott szokdsai: a télkihordas, plinkosdi kirdlynévalasztas, a kozépkori didkok Ger-
gely napi és Balazs napi mondokai, majd a nyari napfordulo rejtelmes Szt. Ivan éje, a magi-
kus tliz-atugras és a hozzajuk kapcsolodo, szimbolumokkal terhes énekek szertartasos filizé-
re vagy igen Osi recitdlasai a nyugati népi hagyomanyok teljes megismeréséhez is
nélkiilozhetetlenek, akarcsak a korabban ismert és itt hatalmas tomegben elénk tarul6 re-
gosénekek, a téli napforduld, az Gjév alakoskodo—varazslo—koszontd szokasa, amelynek
Gijabban francia és mediterran-bizanci kapcsolataira egyarént fény deriilt.’ S a barokk id6k-
ben format 61tdtt, de 6si hagyomanyokat is fenntarto karacsonyi szinjaték, a betlehemes-
jaték kozép-europai népek szamara kinal 6sszehasonlito lehetéséget.

A masodik koétet, a Jeles napok megjelenésének éve egyuttal a Kutatocsoport hivatalos
megalakulasanak id8pontja is: ekkor szervezi meg a Magyar Tudomanyos Akadémia az ad-
dig ,,szerkeszt6bizottsag”-ként miikodé gardabol a Népzenekutaté Csoportot, amely az
Akadémia egyik legelsd kutatointézménye.

Mir az 0 keretek kozt jelent meg a sorozat kovetkezo tagja, a Lakodalom két részre
osztva. Els6 felében a lakodalom szertartasanak dalait, a masodikban a tincdalokat és tanc-
leirasokat publikaltak.® Ennek a kotetnek legértékesebb anyaga ismét Kodaly els6 — felvi-
déki — gytijtése, ahol a magyarsag leggazdagabb szokashagyomanyai és legtobb kdzépkori
eurdpai dallamemléke maradt fenn. Ezen a teriileten a lakodalom régi szertartasai is épen
maradtak fenn napjainkig régies ritusdallamaikkal egyiitt, amelyek ugyanugy eliitnek a
népdalok tobbi stilusatol, akér aregosének vagy a gyermekjatékdal. Ez adta az inditast arra,
hogy ilyen anyaggal is kiilon kotet jelenjék meg. Sajnos azonban messze tilmentek ezen —a
kdvetkezetesség és teljesség tlhajtasaval —, és olyan anyagot is hozzavettek, aminek stilusa
szerint a tobbi népdalok kozt lett volna helye, s a lakodalomhoz csak alkalomszertien kap-
csolodik. Fokozottan érvényes ez a kovetkezé kotetre, az un. pdrosité dalokra.’

Ez utdbbi kotetek tapot adtak annak a téves felfogasnak, amit egyes kiilfoldi szakembe-
rektdl hallottunk, hogy a magyarok is eltértek a zenei rendszertdl, és attértek a funkcié —a
dalok hasznalatinak alkalma — szerint val6 csoportositasra. Ez azonban félreértés: a funkcio
nalunk csak akkor alap a csoportositasra (az emlitett két kotet bizonyos tilzasaitdl eltekint-
ve), amikor egy ondlld zenei stilust kiilonit el, egyébként tovabbra is mindeniitt a zenei ren-
dezést kivanjuk megvalositani.

Eppen a III-1V. kotet tapasztalatai érlelték meg azt az elhatérozést, hogy lezarjuk a ,,szo-
kasdallamokat” egyetlen kotettel, a siratokkal, s meginditjuk végre a lirai és ballada dalok
hatalmas sorozatat a kozben kialakult zenei rendszerben.

A sirat6 zeneileg a legérdekesebb a ritus-dalok kozt a folkloristak szamara, s egyike a
legnagyobb multra visszatekinté miifajoknak. A halalhoz tartozo szokasok a legkonzervati-
vabbak, a siratas szokasa is egyike az 0si emberi multba visszanyl6 hagyomanyoknak: a
halott legk6zelebbi nérokona tartozik énekelve, rogtonzott szoveggel elsiratni az eltdvozot-
tat. Ez a rogtonzott ének tehat megdrizte a majdnem prozai szoveggel egyiitt a dallamalko-

51dSben legkdzelebb: Szendrei Janka: A regosének balkani rokonsaga. MTA 1. Osztdly Kozleményei. 1966,
221-232; korabban: Vargyas: Francia parhuzam regosénekeinkhez. Néprajzi Kozl. 1957 (II) 1-2. 1-10; ué:
Les analogies hongroises des chants ,,Guillaneau”. Studia Musicologica 1962 (III), 367-378; utols6 &sszefog-
lalas: ud: A regdsének problémajanak jabb, zenei megkiilonbéztetése. in: Keleti hagyomany — nyugati kultu-
ra. Budapest: Piiski, 1999. 240-265. (Szerk. j.)

6 CMPH I1I/A Lakodalom (Wedding Songs). Sajto ala rendezte Kiss Lajos. Budapest: Akadémiai Kiadé 1955.
I1I/B 1956.

7 CMPH IV. Parositék (Matchmaking Songs). Sajto ala rendezte Kerényi Gyorgy. Budapest: Akadémiai Kiado
1959.
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tas egy igen korai fazisét: a strofanélkiili, lancszeri motivum-ismételgetd format, amelyben
a dallamnak csak korvonalai vannak megadva, s csak bizonyos nyugvopontjai vannak hata-
rozott hanghoz kétve, ezek azonban eléggé szabadon valtogatva kovetik egymast. Europa
néhany archaikus peremteriiletén maradt csak fenn hasonlé dallamfajta, legfeltiinébben
kozvetlen nyelvrokonainknal, a voguloknal, az osztjakoknél és a mordvinoknal. Ugy lat-
szik, még a veliik valo egyiittélés ota él nalunk ez a zenei stilus, s tartott fenn egy 6eurdpai
zenei hagyomanyt.

A siraté kotet® még szorosabban kapcsolodik Kodaly egykori gytijtéséhez és kutatésai-
hoz. O volt a sirat6 folfedezéje, ismét a Zoborvidéken, majd legelsd rendszeres gyiijt6je a
nyelvhatar északi savjan, a palocok kozt — késdbb mas pontjain is. Nemcsak felismerte en-
nek a mifajnak nagy jelentdségét, hanem kiilon kdnyvet is késziilt rola irni, amely mar a
kottapéldak metszéséig is eljutott 1921-ben. Mégis lemondott a kiadasrol, mert latta a hia-
nyokat és a megoldandé problémak nehézségeit. fgy is az 6 gytijtése és eredményei voltak
egyediil kéznél, amikor 1934-ben a magyar népzenérdl dsszefoglalo leirast kellett adnia,’ s
a siratorol is kozolni kellett a legfontosabb tudnivalokat. Amikor azutan a magnetofon be-
vezetése a folklorgytijtésbe uj lehetdséget nytjtott a rogtonzott miifajok megorokitésére is,
ez a rendkiviil nehezen gytjthet6 miifaj is oridsi aranyokban szaporodott a Kutatocsoport
birtokaban, s hamarosan az egész magyar nyelvteriiletrdl tobb szaz hiteles dallam, kozte )
altipusok tomege allt rendelkezésre a nagyaranyu dsszefoglalas szamara.

Ezt a nagy érdeklddésre szamitod anyagot mar bizonyos tjitdsokkal kivantak megjelen-
tetni. Mindenekel6tt a miifaj fontossdganak megfelelden széleskorii 6sszehasonlito feldol-
gozas keretében, bar ez éppen ott volt a legnehezebb, minthogy mas népeknél siratd dallam-
kozlés még alig tortént, inkabb csak a szokasrol jelentek meg foljegyzések. Masrészt ki
akartak végre elégiteni a kiilf6ldr6l mind gyakrabban elhangz6 igényt, hogy a nagy fontos-
sagu sorozatot ne csak magyar nyelven jelentessék meg, legalabbis a magyarazo részt, ha-
nem vilagnyelven is. A siratokat ennek megfelelden teljes egészében kétnyelviien adtuk
kozre: nemcsak a tanulmany részt, hanem a siratok teljes szovegét is angol forditasban ol-
vashatjak a kiilfoldi szakemberek. Ezt a forditast az angol-skot balladék forditoja'® végez-
te, igen elmélyiilt munkaval, s cambridge-i folklorista baratunk, Laurence Picken fésiilte at
szintén igen nagy gonddal.

A dallamok legmegfelel6bb elrendezését ezuttal is Jardanyinak kdszonhetjiik; ez a rend
ezuttal a teriileti eloszlast kdveti, minthogy a sirat6 tipusai és altipusai igen feltiing teriileti
elkiiloniilésben jelentkeznek. Ez a rend, a szellemes mutatok, amelyek ezt a szinte
proteuszként valtozo—varialodo, kotetlen zenét attekinthetd tipusvazakban és kivonatokban
tarjak az olvaso elé, az el6adas minden arnyalatat hiven kovetd lejegyzések, nem utolso sor-
ban maga a zenei anyag, a meghatd, néha koltdi szovegek és mulatsdgos parodiaik, mindez
a sorozat kiemelkedd értékévé avatjak a kotetet.

A siratokkal egyeldre lezarul a szokasdalok publikalasa. El6késziiletben van ugyan még
néhany, kevésbé jelentds szokasnak, valamint hazalo-, koldus-, mesterség-énekeknek dal-
anyaga,'! kézben azonban elkésziilt az az {ij zenei rendszer, amelyben a tulajdonképpeni

8 CMPH V. Siraték (Laments). Sajto ala rendezte Kiss Lajos és Rajeczky Benjamin. Budapest: Akadémiai
Kiadé 1966.

9 Kodaly Zoltan: A magyar népzene. Budapest 1937. Angolul: Folk Music in Hungary. Budapest-London—New
York 1960.

10 Gombos Imre, aki késdbb a ,,Népdaltipusok™ elsd két kdtete (VI-VIL.) angol forditasat is készitette. (Szerk. j.)
11 A Kerényi Gyorgy dsszellitotta in. drus-kotet, amelyet ekkor még a kovetkezd kdtetnek terveztek, végiil nem
jelent meg. (Szerk. j.)
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népdalok véglegesen elfoglalhatjak helyiiket a kiadvanyban, s Kodaly utolsé éveinek leg-
fobb torekvése volt ezt a rendszert s vele a népdalok legfontosabb részét a kiadvanyban
megjelentetni.

Ennek az 0j rendszernek ismét Jardanyi Pal a szerzdje, aki vitdkon, majd egy ,,proba-ki-
advanyon”!? keresztiil vitlc el a teljes tokéletesitésig. Legelsé szempontja az volt, hogy a
rend tiikrozze az id6kozben kialakult torténeti—6sszehasonlitd eredményeket, elsésorban
azt, hogy a legrégibbnek ismert stilus: a keleti rokonnépekével egyez6 kvintvaltd-6tfoku,
ereszkedd vonali dalok egyiitt legyenek, kivaljanak a tobbi koziil, a tobbi tipus pedig lehe-
téleg idérend és rokonsagi fok szerint kovesse egymast. Egy ilyen, stilusrétegekre tagolodo
rend sosem lehet olyan mechanikus, mint a régi, pl. a kadencia szerinti, ahol egy-egy dal he-
lye szinte matematikai pontossaggal van megéllapitva, s egyértelmiien follelhetd. Jardanyi
elvalasztotta egymastol a két, sosem egészen egyesithetd kovetelményt: a stilusrétegek ki-
mutatésat a dalok kénnyii foltalalasatol. A dallamkeresést mutatokkal kivanja biztositani,
amelyek kadencia, strofaszerkezet, hangterjedelem és forma szerint teszik megtalalhatova
adalokat; magét a dalok rendjét ilyenforman teljesen a stiluselemek és a rokonsag kimutata-
sanak szentelheti. Mindkett6t, de kiilondsen a dalok genetikus Osszefliggését inkabb a
melodikéban latja kifejezve, mig a ritmusrendszer sokszor masodlagosan érvényesiil6 hata-
sok eredménye. Ezért a melodikai sajatsagokra épitette rendszerét.

Abbélindul ki, hogy a magyar dalok oriasi tobbsége négy sorbol all, s ezek egymastol vi-
lagosan elkiilonitve, kiilonbozé magassagban, kadenciakkal jol tagolva kévetik egymast.
Ha tehat a dallamsorok egymas kozti magassagkiilonbségét tessziik a rendszer alapjava,
azon beliil pedig a dallamsorok vonalat, akkor a dallam legjellemzébb sajatsagat ragadjuk
meg, amellyel minden rokon dallamot egymas mellé tudunk gyiijteni, a kiilénb6z6 dallam-
csaladokat pedig egymashoz fliz6d6 rokonsaguk foka szerint logikus rendbe tudjuk sszeél-
litani.

Kezdddik tehat a rend azokkal a dallamokkal, amelyekben az els6 sor a legmagasabb ré-
giokban jar: az oktav koriil indul, egy volgyszerti ivet ir le és ijra a magasban végzddik;
ugyanez megismétlédik a masodik sorban, de a sorvég egy mélyebb hangon zarul; ez a két-
féle zarlati, kétsoros periodus azutan kvinttel mélyebben megismétlddik, tehat a harmadik-
negyedik sora még mélyebbre keriil s a sorvégek fokozatosan siillyednek a zarohangig. Ez
az a dallamcsalad, amelyet Kodaly variacios zenekari darabjaban is feldolgozott, s aminek
hallatdn egy cseremisz népdalkutato Moszkvaban felkialtott, hogy ,.ez cseremisz dallam”. 13
Mi is tudtunk véltozatairél, amelyek a Volga vidéken el vannak terjedve;'* ez az egyezés sok
mdas magyar—cseremisz—csuvas parhuzammal egyiitt igazolja, hogy az ilyen dallamok a
Volga vidéki 6shaza elhagyasa Ota, tehat legalabb 1500 éve élnek a magyar hagyomanyban.

Azilyen dallamok utan — amelyeknek esetleg két kotetet is megtoltenck majd a valtoza-
tai'S — kovetkeznének mas vonalrajzi, de hasonloan fokozatosan siillyedé dallamok, ' majd

12 Jardanyi Pal: Magyar népdaltipusok (Hungarian Folksong Types). Budapest 1961.

13 Kodaly Zoltan: Visszatekintés 111. Zenemiikiad6, Budapest [1989] (kozr.: Bonis Ferenc) 549-550. (Szerk. j.)

14 .d. Kodaly: A magyar népzene, 6. dallampéldat a tanulmanyban: ,,Leszallott a pava” és alatta a rokonnépi par-
huzamot.

15 Az id6kdzben megjelent Magyar Népzene Tara VI-VIL. kotet dallamai. ,,Népdaltipusok™ 1. Sajto ala rendez-
te: Jardanyi Pél és Olsvai Imre. Budapest: Akadémiai Kiad6 1973; ,,Népdaltipusok” 2. Jardanyi Pal rendszeré-
ben szerk. Olsvai Imre. Budapest 1987. (Szerk. j.)

16 Magyar Népzene Tara VIII-X. kétet dallamai. ,,Népdaltipusok™ 3. Sajté ala rendezte Vargyas Lajos. Buda-
pest 1992; , Népdaltipusok” 4. Szerk. Domokos Maria. Budapest 1995; , Népdaltipusok™ 5. Szerk. Paksa Ka-
talin. Budapest 1997. (Szerk. j.)
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azok, ahol a két els6 sor azonos magassagban marad, majd ahol a harmadik sor magasabb az
elsénél, ismét fokozatosan azok, ahol a sz¢Is6 sorok magassagkiilonbsége csokken, s elér-
keziink olyanokhoz, ahol az elsé sor az utolsdval egy magassagban van, s a koztiik levo ket-
t6 emelkedik ki kupola médjara — ami egyuttal népzenénk 0j stilusanak jellegzetessége —,
s végiil olyan tipusokhoz, ahol az utolsé sor jar legmagasabban, ami mar csak miidal-erede-
t, vagy idegenbdl atvett dallamokban fordul el6.

Ez a rendszer most mar az egész dallamvonal iranyat veszi szamitasba, nem egy-egy
fontos hang helyzetét, aminek alkalmi elvéltozasa a dal helyét megvaltoztatna az egész
rendszerben. Ez valoban végleges modon oldja meg a magyar népzene stilusainak és tipusa-
inak kimutatasat és csoportositasat.

Ebben a rendben adott is mar ki a Csoport egy valogatast, ahol a legfébb magyar népdal-
tipusok egy-egy legjellemzdbb varianssal kovették egymast a rendszer mutatdszerii ismer-
tetésének kiséretében.!” Az International Folk Music Council budapesti konferenciajan Jar-
danyi el6adasaban is ismertette rendszerét a szakemberek nemzetkozi testiilete elétt.!®
Minden el6zetes jel —arendszer kiprobalasa soran tapasztalt eldnyei, valamint a szakkorok-
ben tapasztalt kedvez6 fogadtatasa — azzal a reménnyel kecsegtet, hogy végre sikeriil a ma-
gyar népdalokban folhalmozott hatalmas esztétikai és torténeti értéket a neki megfeleld
szellemi keretben bocsatani a vilag elé.

Kiilonos véletlene a sorsnak, hogy sem Kodaly, sem Jardanyi, a rend kitalaldja, nem érte
meg az i rendszer elsd kotetének megjelenését. Mintha valami fatum iild6zné ezt a népdal-
kiadvanyt: harman is kid6ltek a sorbol, mieldtt megpillanthattak volna az ,,igéret foldjét”:
Bartok az egész sorozat megindulasa el6tt, idegenben hal meg; a hosszi életli Kodaly 1étre-
hozza ugyan a sorozatot, de nem azt a részét, aminek rendezése és kiadasa neki is évtizedes
gondja volt; s kdzvetleniil az els tipuskotet (MNT VI.) nyomdaba keriilése el6tt meghal,
hogy 6 se pillanthassa meg kinyomtatva, aminek el6késziiletben annyira oriilt.

Még megrenditébb, hogy a negyvenes éveiben jar6 Jardanyi még mesterét is megeldzve
tavozik, s 6 sem lathatja megvalosulni legnagyobb teljesitményét. Mintha a sors azt akarna,
hogy ez a munka ne egyes emberek teljesitménye maradjon, hanem mindig egyik kézbdl a
masikba tovabb adva generaciok kezén fusson keresztiil, s olyan kollektiv alkotassa valjék,
mint maga a népdal; hogy két hatalmas egyéniség egykori, személyes életmiivébdl tudoma-
nyunk kozos alkotasava, sok ember kollektiv teljesitményévé szélesedjék ki.

A stafétabotot legtovabb Kodaly tartotta kezében. Ahogy a megindulasban ott volt, az
els6 elképzelések, a tudomanyos kiadvany igényének kialakitasaban, ugy volt ott a megva-
16sitas minden fazisanal, s itélete, igénye, szervezd energiaja, allando érdeklédése és fel-
igyelete nélkiil a mii nem sziiletett volna meg, nem jutott volna idaig és nem valt volna ilyen
nagyszabasuva. S nélkiile nem lennének utédok sem, akik tovabb vigyék a végs6é megvalo-
sulasig, hiszen a munkatarsak mind az 6 tanitvanyai. A kollektiv alkotasban az 6 rendkiviili
teljesitménye adja meg a dominal¢ szint.

Ez a patriarkai hosszlsagu élet egy csodalatos szellemi rugalmassag és munkabiras
megnyilatkozasa volt. Amint fellépésével 0j utat vagott — a népdal folfedezésével — éppoly
biztosan tajékozodott az elébe tornyosuld tudomanyos feladatok kozott; de élete tovabbi fo-
lyamén mindig tudott Gijra meg Gjra megujulni is, tudomanyos szemléletét ) tavlatokkal ta-
gitani, masok eredményeit méltanyolni, a magaét mindig feliilvizsgalni, s életét egy nagy

17V6. 12. jegyzet.
18 Jardanyi Pal: Tapasztalatok és eredmények a magyar népdalok rendszerezésében. MTA 1. Osztaly Kozlemé-
nyei (XXII), 17-20.

Zenetudomanyi dolgozatok 2003



218 Vargyas Lajos

célnak feltétel nélkiil szolgalataba allitani. Ezért tudta a népdalkiadvany iigyét a nagyszeru
egyéni teljesitménybél egy kutatocsoport sokagh feladatava fej leszteni, s tovabb vinni a
népdalkutatas iigyét azon a fejlédésen, amelyen mar Bartokkal egyritt megtették az elsd lé-
péseket: elindultak, hogy a magyar zene nemzeti alapjait megkeressék, s minél mélyebbre
hatoltak, annal szélesebbre tagult ez a nemzeti horizont, annal dontébben tarult ki benne az
4ltalanos emberi. S annal kdvetelébben 1épett fel az altalanos Gsszefliggések vizsgalata.
Ahogy Bartok a kozvetlen szomszédsag szenvedélyes kutatojava valt, ugy lett Kodaly egy-
részt a tavoli rokonnépeken keresztiil a tivoli malt kutatoja, masrészt a tavolabbi eurdpai
kapcsolatokat és a miizene korszakainak nalunk fennmaradé népzenei emlékeit kimutatva a
tagabb europai kapcsolatok és a kizelebbi torténet folderitdje. Ezek az egyre szélesedd ho-
rizontok juttatték el od4ig, hogy vizsgalatukat méar ne az egyes ember érdekl6dése, emléke-
zbtehetsége ¢és felfedezd osztone iranyitsa, hanem kollektiv munkaval kiépitett eurdpai
bsszehasonlito katalogus'® alljon a magyar kutatok rendelkezésére. S igy a magyar kutatas
eljutott a kelet-eurdpai, majd észak-azsiai osszefliggéseken keresztiil végiil a teljes Europat
érint6 problémakhoz.

Ha mi latjuk a magyar népdalban Europat, bizonyara a kiilfold is meglatja benne. Igaz,
Eur6pa mellett Azsiat is, de azt a részét, amely foldrajzilag is, torténelme folyaman is min-
dig 6sszefliggott vele. S harégi dalainkban inkabb a kelet-eurdpai—azsiai rokonséag, vagyis a
keleti vonasok domborodnak ki erésebben, ezek a vonasok Nyugaton sem teljesen idege-
nek: ott is felbukkannak hasonld vonésok, s nem egyszer dalaink az eurdpai jelenség telje-
sebb, régiesebb arcat mutatjak. Ha pedig Cecil Sharp gytjtesét, a nagyszerii appalachi 6tfo-
ka dalokat?? allitjuk dalaink mell¢, taldn kialakulnak a kiilonbozésekbdl az eurdpai zenel
mult nagy teriileti egységei, stilusfoltjai. Szokéasdalainkban felismerhetd sok 6europai dal-
lam, mas népdalainkban pedig a kézépkor zenéjének sok megérzott darabja meg inkabb ér-
dekelheti az eurdpai zenekutatokat; de még az olyan sajatosan magyar és 4j jelenség is, mint
az j stilus, példaja lehet annak, hogy alakul ki egy népnél kiilonboz6 eurdpai miizenei 0sz-
tonzéseknek és a régi, nemzeti melosznak Ssszeolvasztasabol modern, nemzeti dalstilus.
Mindezzel a magyar népdalkincs, s annak tudomanyos 6sszefoglalasa, a Corpus Musicae
Popularis Hungaricae — Bartok és Kodaly nagyszerii miive — messze tiljutott nemzeti jelen-
t8ségén: forraskiadvanyava valt Europa zenei 6nismeretének is. Sét sok tanulsaggal szolgal
minden népnek, amely sajat zenei hagyomanyaban az altalanos emberi megnyilatkozasat
keresi.

19 Az tn. Eur6pa(i) Katalogus a Magyar Tudoméanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézetében. V6. Ferenczi Ilo-
na: Europiischer Melodiekatalog. Prinzipien der Einteilung und Anordnung. Studia Musicologica 20, 1978,
305-308. (Szerk. j.)

20 Cecil Sharp: English Folk Songs from the Southern Appalachians. (Ed. Maud Karpeles) 1-2. London—New
York—Toronto 1952.
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Domokos Maria—Olsvai Imre—Paksa Katalin
MTA Zenetudomanyi Intézet

Jardanyi Pal népzenei munkassaganak utolsé szakasza

Jardanyi zeneszerz0i, zenekritikusi, tanari és zenefolklorista tevékenységei koziil a halalat
megel6zd években a zenefolklorisztika keriilt el6térbe. Errél taniskodnak az utolsé évek-
ben késziilt népzenei targyt tudoméanyos munkai.
1959: (rec.) Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae medii aevi I. Hymni et
sequentiae
Uber Anordnung von Melodien und Formanalyse in der Gregorianik
1960: Az alkalomhoz nem kotott népdalok rendezésérdl. Felolvasas az MTA Zenetudo-
manyi Bizottsagaban
1961: Bartok und die Ordnung der Volkslieder
A magyar népdalok rendje
Magyar népdaltipusok I-1I
1962: Die Ordnung der ungarischen Volkslieder

1965: Tapasztalatok és eredmények a magyar népdalok rendszerezésében
Experiences and Results in Systematizing Hungarian Folk-Songs
Die neue Ordnung der ungarischen Volkslieder [Publ. 1969]
(rec.) Josef Lansky — Wolfgang Suppan: Der neue Melodienkatalog des Deutschen
Volksliedarchivs
(rec.) Josef Kuckertz: Gestaltvariation in den von Bartok gesammelten
ruménischen Colinden
1966: Volksmusik und Musikerziehung
Magyar népzene - VIII. Radideléadasok
A Magyar Népzene Téra V. Siratok [lektoralas, dallamrendezés]

Nem rovidre szabott életpalyajanak bels6 logikaja hozta igy, hanem az 1956 utani Ma-
gyarorszag onkényuralmi berendezkedése, mely a hivatalos ideoldgiatol eltéré gondolko-
dast nem tiirte. Jardanyinak politikai okokbol a zeneakadémiai tanitdstol meg kellett vélnia,
a fiatalsaggal valo személyes kapcsolata tehat megsziint.! Tudési tevékenységét azonban
folytathatta, hiszen a tudomé’nyos kutatds a maga elvontsagaban nem gyakorol kézvetlen
hatast a kozgondolkodasra. Igy Jardanyi akadaly nélkiil, teljes 4llasban dolgozhatott az
MTA Népzenekutaté Csoportjaban Kodaly Zoltan igazgatasa alatt — a kozéletb] mintegy
félreszorulva, de a magyar népzenckutatas kdzpontjaba keriilve. A népzenei tipusalkotds—
rendszerezés terén kifejtett munkassaga ebben az id6ben teljesedett ki és ért el olyan ered-
ményeket, amelyek azota is meghatarozé modon hatnak a magyar népzenetudoméanyban.
Eredményeinek nagy részét maga tette kozzé, illetve ismertette eléadasok formajéban hazai

1 ,,Jéll'da'myi tandr ur elbocséatasa ugyanis okkal, mégpedig alapos okkal tortént. Hiszen 6 maga, nyugodt beszél-
getés keretében kifejtette nézetét rendszeriinkrél, amely nézetek kozott a Bach-korszak feldicsérése a mai
rend§zerre1 szemben, még nem is a legreakciosabb megéllapitas volt. Ez egy kdzalkalmazottél azzal az allam-
r,nal ¢s rendszerrel szemben, amelynek intézményében tanit, egy kissé tobb a soknal. [...] Valakinek meg kell
g{tetnl Jérdény_l tanar urral és a hozza hasonl6 gondolkodasu emberekkel is: tévedésben élnek és nem vezethet
joraaz, ha a mi rendszeriink embereit ostobdbbnak nézik, mint a Horthy emberei voltak. Errél ennyit.” Kadar
Jéanos levele Kodaly Zoltannak. 1959. oktober 15. Magyar Hirlap 2002. februar 2.
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