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ismert, és datalasa koriil mashol sem egyontetil a kutatok véleménye. A térzé{ze'ti
ének és néhany hasonld verses epikus mifaj nalunk a 15. szazad legvégénél
korabbra nem datalhatd, és ekkor még biztosan nem folklor miifaj. Kérdes, mikor
valik azza. E fejlddés azonban mar mindenképpen késébbi, mint kozépkori
epikank eddig emlitett jelenségei.”® o

6.5. Néhany epikus jelenségrdl is szot ejthetnénk még, ezek azonban inkabb a
szokaskoltészet vagy a hivatasos irodalom kutatoit érintik.

7. Osszegezésképpen annyit érdemes leszogezniink, hogy a kozépkori magyar

epika néprajzi-folklorisztikai kutatasa elérkezett a modszertani tisztazas korszaka-

hoz. Pontos filologiai vizsgalat, komparativ folklorisztikai kutatas, €s nem
utolsosorban éppen az eszmetdrténeti szempontok alkalmazasa lehetoye teszi,
hogy népunk teljes mitvelddéstorténetének ez a nem lebecsiilhetd témakore

részletes megvilagitast nyerjen.®’

' wayuenus Qonsiiopa (Hayka, Jlenunrpan, 1976) cimit kdnyve, amely elsésorbafl modszertani
szempontbdl cifolja VARGYAS nézeteit (pl. 56—57, 76—85). VA}{GYAS ugyan mar korabbafl elveteAtte
PUTYILOV , tipolégiai” jellegli biralatat (A magyar népballada és Europz}. 1. 55),a voltflkepp‘en' v1t'a
azonban nem abban ll, hogy egyes kutatok figyelembe veszik-ea magyar'va’ltoz:itok.at. A lenyegx ker’des
miatt az, hogy mibd! eredeztetjiik a szlav balladakat? Tarthatjukte ezt 6nallo, a tobbi europai balladave}!
tipologiai egyezésben levd képzédménynek, vagy nincs is ,,szlav” t?allada, éa szlav n’epe’k balladai
kozott csak genetikus kapesolatok vannak? Ettd] fiiggden szlavista kutatoknak mask.eppen kell
értékelni a magyar balladak meglétét. Abban viszont egyértelmié?rx' VAR.GY‘A'S Lajosnak van igaza, I}ogy
a magyar népballadak tagadhatatlan meglétét (legalabbis a gyiijtések 1de;en) a komparativ kutataﬂsba
vald bevonasuknak kell kdvetni. Romdn—magyar, sOt német—magyar v1szo.nyla§ban sem egyszeriibb
az Gsszehasonlitd balladakutatd helyzete. A balkani balladdk megléte pedig még a magyar adatok

élkiil, © 4ban is elég bonyolult kutatési terillet.

nelslzu}li, t(:rlnrzigk nincs foll%loriszytikai sszegezése. Irodalomtorténészeink 'ki')‘ziil VARJAS BELA f(?g}alko-
zott vele legutobb. Néhany tovabbi szempontot ad VoigT ViLmos: A Rékoczi-kor magyar f:oll‘dprjg‘ Ir}:
Riakéczi-tanulméanyok. Szerk. Kopecz1 BELa—HOPP LaJos—R. VARKONYI AGNES. Akadémiai Kiado,
Budapest 1980. 521—542. o ] . o

57 Kéziratom lezarasa utan jelent meg egy kivalé annotait bibliografiai Osszegezes ’(egye]ore masgdlk
kéotete), benne kozépkori epikus hagyomanyunkra vonatkozc'{ igen gazdag adattarral: Bevezetcs a
magyar Ostorténet kutatasanak forrasaiba. 1/2. Szerk. HAJD}U %mn—m§m GYI{LAfRérfA-TAs
ANDRAS. Tankdnyvkiadé, Budapest 1976. [I/1.= 1976 kétete és I1.= 1977 kétete tovabbi forrasokra

hivja fel a figyelmet.]
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VARGYAS LAJOS

A BALLADA ES A LOVAGKOR

Régota ismert tény, hogy a balladaban Iépten-nyomon a lovagkor féuri
kiilséségeivel taldkozunk: fOuri szereplokkel, lovagokkal, akik kiséretiikkel
vagtatnak szeret6jilk megmentésére, lovas-hintds, lobogd zaszlokkal vonuld
lakodalmas menetekkel, dobszora lépteté lovakkal, a kozépkori kivégzések
jeleneteivel — a lanyt ,,nyaka-vago hidra” vitetik, akasztofa alol kell kivaltani, s a
16 farkahoz ko6tés, s6t a maglyahalal egyéni valtozata, az elevenen elégetés is
kozponti jelenet néhany balladankban —; hallunk ablakban varrogatd, arannyal
himzé-fond lanyokrol-asszonyokrodl, akiknek sorsarél, férjhez adasarél a csalad
feje, a lany apja vagy batyja dont; asztalinasok, kocsisok, aprodok, szolgaldlanyok
és fullajtarok siirégnek-forognak a f6szereplok koriil, és az osszelitkdzések egyik
oka az idegenbe, tobbnyire uralkodénak odaigért, férjhez kényszeritett lany sorsa.

Ennyi feudalis-lovagi kills6ség ellenére semmit sem talalunk a balladaban a
lovagvilag lényeges elemeibOl, valodi eszményeibdl és koltészetének jellemzd
vonasaibol. Mindenekel6tt hidnyzik beldle — legalabbis a miifajt tisztan képviseld
nemzetk6zi tipusokbol teljesen — a harc, a hési eszmény abrazolasa. Fegyveres
Osszeiitk6zésekrdl van ugyan szd, de az mindig csaladi ellentét, szoktetés

megakadalyozasa, bosszl, gyilkossag, mindig megmarad a csaladi-tarsadalmi - '

problémak korében, és sz6 sincs benniik ellenségrol, ellenséggel vivott harcrol,
lovagi kalandrél. Ilyesmi csak mint el nem mondott vagy rovidre fogott elézmény
szerepelhet, az igazi téma lehetové tételére: mint fogsagbdl menekiilés, elesett hés
blcstja csaladjatol és hasonld attételes formak. Es hianyzik a lovagi élet minden
jellemz6 vonasa: a tornak, udvari mulatsigok, a tarsadalom nagyra értékelt erényei
— hiség a feudalis Grhoz, lovagi baratsag — s a tarsadalmi érintkezés és az udvari
szerelem bArminemii megnyilatkozdsa. A balladaban a lovagkor f6éuri életét
kiviilr6l 1atjuk, a kiilsé szemléld szemével, az életformanak csak kiilsGségeivel, de
valodi lényege nélkiil.

A kutatds régota leszilirte ezeknek a lovagi vonasoknak tanulsagait. Heusler! mar
1922-ben leszdgezte, hogy ,,. . .die Ballade eine spatmittelalterliche Neuschépfung
ist. .. Die ballade ist ein Kind der vollreifen Ritterzeit...” Ezt a meghatarozast
részletes vizsgalattal pontosabba is lehetett tenni, s a ballada kialakulasat a XITT-—
XIV. szazad fordul6jatol kezdve szamitani.? ' ’

! ANDREAS, HEUsLER: Uber die Balladendichtung des Spétmittelalters namentlich im skandinavi-

. schen Norden. Germanisch—Romanische Monatschrift 10 (1922) 16—31.

> VARGYAS LAJos: A magyar népballada és Eurépa. I—II. Budapest 1976. 93—97.
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Ebben az idében Burdpa-szerte nagy valtozas jelentkezik a parasztsag eleteben.
Intenzivebb termelési modok, arutermelés, pénzgazdalkodas, emelkedd életmod, a
f8uri-polgari lakasberendezés és viselet utanzisa, masfel6l egyre ndvekvd vagyoni
kiilonbségek a parasztsigon beliil; a nagycsalad szervezet altaldnos felbomldsa,
egyéni gazdalkodas és egyéni életforma igénye, s6t szorakozasi igény — a kor sokat
emlegetett tancérillete —; mindez elarulja a parasztsag életének tokéletes
atalakulasat.’ »

Ugyanakkor megéllapithato, hogy ugyanebben a korban jelentds mikoltészeti
hatas is érte a népet, amit az balladdiban dolgozott fel. Két miifaj elemei
mutathaték ki ebben a miifajban: a romance-¢ és a chanson de toile-€.

A romance a XII. szazad ota kialakulé verses regény, ami a korabbi hosi epika
helyébe 1ép. Benne a nagy hosok tetteirdl atteszik a hangsulyt az érzelmekre,
mindenekeldtt a szerelemre; a mitikus elemet kizardlag gyonyorkodtetd hatds
keltésére hasznaljak fel, a régi recitativ-sztichikus forma atalakul kotdtt vers-
forméva. Bz a lovagi szellemben atalakult hsepika a ballada kialakuldsa el6tt valt
uralkodéva a miiveltek irodalmaban.* Erzelemre beallitott, tehat a hésénekhez
hasonlitva ,,emberibb” mivolta alkalmassa tette {ij, emberi viszonylatok kifejezésé-
re. Nem véletlen, hogy éppen néhany romance-rol lehetett kimutatni, hogy
atalakulva ballada alapjavé valt. Archer Taylor® megéllapitja Child gyfijteményé-
nek nyolc szamardl, hogy korébbi gestbél vagy romance-bol szarmazik. Ezek
ugyan j6 részben a ballada hatardn levé vagy azon kiviil marad6 darabok,
amelyeket csak fenntartassal lehet balladanak nevezni, de van koztiik igazi ballada
is, példaul a Hind Horn, mely a mi Két kdpolnavirdg {h6se nevén Kadar Kata)
balladank egyik 8sének tekinthetd. Ezenkiviil is szimos esetben mutatta ki az
dsszehasonlité kutatds, hogy egy-egy nemzetkdzi elterjedésii balladatéma veégsd
soron egy francia romance vagy lai téméajara megy vissza.°

A masik miifaj. a chansons de toile szintén a ballada kialakulésa eldtt viragzott,
akar a XIT—XII1. szézadra tessziik idejét, akar csak a XIII. szazad elsd felére, mint
egyes kutatok.” Ezek a chansonok parbeszédes jelenetekben fogalmazott szerelmi
térténetek, tébbnyire féuri-kiralyi lanyok egyaltalan nem tartozkodo szerelmérol
szolnak, vagy asszonyokrol, akik utaljak férjiiket. Gyakori helyzet, amelyben
hésndiket abrazoljak, hogy szobajukban iilve varrnak, himeznek, fonnak, és
kozben szeretSjiikrél dbrandoznak vagy tarsalognak. Neviik elmaradhatatlan
diszit8 jelzbje a ,,bele”, szép, ami a ballada hésndinek is jelz6je Europa-szerte. S bar
t5bb fordulatot 6riznek a korabbi hésénekekbdl, tokéletesen kiilonboznek toliik

3 VARGYAS i. m. 97—105. — U6: Tarsadalmi fesziiltség és igény a 14—15. szdzadi balladdkban. Aus
der Geschichte der Bauernbewegungen in dem 16—17. Jahrhundert. (Sajto alatt.)

4 C. M. Bowra: Heldendichtung. Eine vergleichende Phidnomenologie der heroischen Poesie aller
Vélker und Zeiten.

5 ARCHER Taviop: The Parallels between Ballads and Tales. Jahrbuch fiir Volksliedforschung. 1964.
104—115.

s Lasd VARGYAS: i. m. a 42. szamu ,,Fia-rabolta anya” jegyzetét. I1. 337.

7 A. JEANROY: Les origines de la poésie lyrique en France au Moyen Age. Paris 1965* — E. FARAL: Les
chansons de toile ou chansons d’histoire. Romania 1946—1947. 434—462.
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abban, hogy 30—40 soros kis darabok rimes-strofikus formaban. Ezek tehat
formaban még a romance-nal is kézelebb vannak a balladdhoz. Néha koztiik is
kozvetlen kapcsolatot lehet kimutatni. Verrier a Bele Aiglentine kezddjelenetét
ismerte fel egy dan balladaban,® s ugyanannak teljes cselekményvazat mi is ki
tudtuk mutatni egy minden jel szerint francia eredetli magyar balladédban, a
Szégyenbe esett ldnyban.®

Hogy ezeket a tartalmi megfeleléseket kellen tudjuk értékelni, érdemes lesz-e két
konkrét példat kozelebbrol szemiigyre venni: a romance-ballada-kapcsolatra a Két
kdpolnavirdgot, a chanson de toile-ballada-kapcsolatra pedig a Szégyenbe esett
ldny, Angoli Borbala torténetét.

A Két kdpolnavirdg cselekményrészletei két angol és két spanyol-portugal
balladaban talathatok fel. Tanulsagul valasszuk az egyik angol balladat, a Hind
Hornrdl sz016t, amelynek ismerjiik lovagi gest-romance el6képét. Annak rendkiviil
bonyolult, elagazd meséjét a kdvetkezOkben lehet roviden Gsszefoglaini. Murry
kiraly kilovagol gyonydrii fiaval és annak tizenkét baratjaval, amikor hajokon
érkez6 szaracénok tamadjak meg 6ket, a kirdlyt levagjék, a fikat pedig kiteszik a
tengerre egy vitorlatlan-evez6tlen csénakba, hogy ne kelljen félnidk a feindovekvod
ifji bosszujatol. (E célbdl persze egyszerlibb lett volna megdlni 6t is, vagy elhurcolni
rabszolganak, de akkor nem lenne tovabbi mesélnivalo.) A fitk igy kivergddhetnek
egy mas orszag partjara, ahol a kiraly nagylelkiien befogadja Gket, és inasara bizza
felnevelésiiket. A kirdly lanya beleszeret Hornba, de az nem akar tudni rola —,
minthogy kiralylany és rabszolga k6z6tt nem lehet hazassag —, hanem kéri, vegye
rd apjat, hogy isse 6t lovagga. Ennek megtorténte utana Horn lovagga teszi
tizenkét tarsat. A hdzassag azonban ekkor sem megy végbe, mert az ifju el6bb ki
akarja probalni lovagsagat. A lany gytriit ad neki, amire ha ratekint, sebezhetetlen
lesz. Kovetkezik egy hds kaland: poganyokkal teli hajo érkezik, a hos szaz -
ellenséget levag. Kdzben legkedvesebb baratja intrikal ellene, s a kiraly eliizi az

~ orszagabol. Azzal valik el a lanytol, hogy ha hét év milva nem tér vissza, férjhez

mehet mashoz. Ezutan egy irorszagi kiraly szolgalataba szegddik, megviv egy
oriassal, megvédi az orszagot, s a kiraly elesett fiai helyett neki ajanlja fel orszagat és
lanyat: de a hos elharitja, hogy még nem érdemelte ki kelléen. Odahaza ezalatt
férjhez akarjak adni a lanyt egy kirdlyhoz. Az kiildoncoket kiild mindenfelé, s
egyikiik talalkozik is a vadaszé Hornnal. A megnyugtat6 iizenetet vivé kiildéne
vizbe ful, a lany csak holttestét talalja a hullamokon. Szerencsére Horn bevallja
bajat a kiralynak, aki nagylelkiien elengedi, s a lakodalom napjara meg is érkezik a
tett helyére. Vitézeit elrejti az erdében, s maga megy az udvarba. Talalkozik egy

- koldus-zarandokkal, aki éppen a lakodalomrol jon. Ruhat cserélnek — mint

Gyulafi Marton az oldh pasztorral —, s elmegy a lakodalomba. A lakoma végén a
sir6 menyasszony ivokiirtbol kinalja borral a vendégeket. A zarandok titokzatos
parbeszédben sejteti, ki 6, majd a gyiirit beledobja az edénybe, de még mindig azt
allitja, hogy akit6l kapta, az halott. Csak a lany 6ngyilkossagi kisérletére fedi fel

8 P. VERRIER: Bele Aiglentine et petit Christine. Romania 1937. 354—376.
® VARGYAS: i. m. II. 136—139. :
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magat. Aztan Gsszeszedi lovagjait, levagja a lakodalmas népet a kiraly és volt tarsai
kivételével, akik kdzt még az arulé baratnak is megbocsat. Most mar elvehetné a
lanyt, de a kalandok mégsem érnek véget: még el6bb apja orszagat is vissza kell
foglalnia. Azalatt az arul6 barat vesztegetéssel megszerzi a hatalmat, varaba viszi és
feleségévé kényszeriti a kiralylanyt. A hirre hazatéré Horn embereivel mint
zenészekkel bekéredzkedik a lakomara, s végez az arulokkal. Most mar végre
kiralynéva teszi hiiséges szerelmet.

Ez az 1550, illetve 5250 verssorra terjedd XIII. szazadi torténet angol €s francia
kéziratokban maradt fenn, sét a X V1. szazadban ki is nyomtattak. A ballada, amely
— Child szavaival'® —  gives little more than the catastrophe”, 48—68 sorban a
kévetkezdképp adja elé. Hind Horn hét évig szolgalja a kirdlyt, mialatt megszeretik
egymast annak lanyaval. Ezért a kiraly megharagszik ra, s el kell tavoznia. A lany
ékkoves gyliriit ad neki: amig annak szine nem valtozik, biztos lehet hiiségerdl,
amint megvaltozik, tudja, hogy mast valasztott. Az ifju hét évig tengeren bolyong,
akkor a k& fénye elsapad. Azonnal partra szall, s talalkozik egy 6reg koldussal,
akiktél kérdi, mi Gjsag a varosban. ,,Semmi Gjsag, csak kilenc napja a kiraly lanya
lakodalmat ilik — feleli. Az ifju ruhat cserél a koldussal, elmegy a palota
kapujahoz, és kér egy ital bort Hind Horn neveben. Maga a menyasszony nyujtja
neki sajat kezével, mire & beleejti a gyliriit a serlegbe. A felismerés utin egymasé
lesznek.

Gondoljuk hozza ehhez a tdrténethez azt a masik angol balladat is, amelynek
elemei szintén felismerheték a magyar balladiaban: Lord Lovel bucsizik fele-
ségétdl, hogy ,.idegen orszagokat latogasson”. K6zben rossz sejtelmei tamadnak,
hazatér, és hallja a Iélekharangot. Kérdésére megtudja a néptdl, hogy feleséget
temetik, felnyittatja a koporsot, megcsokolja a halottat és utanahal. Egyiket a
karzaton temetik el, a masikat a korusban. Egyikbdl voros rozsa fakad, masikbol
fehér csipkerézsa. A templom tetejéig nének, s ott 6sszefonodnak. Egyik-masik
valtozatban egy dregasszony vagy egy klerikus arra jar, €s letori a viragokat.

Ha most még a rokon tartalma spanyol-portugal balladdnak azokat az elemeit is
hozzévessziik, hogy a lovagnak azért kell menekiilnie a kiralyi udvarbol, mert
szegény nemes 1étére kiralylannyal esik szerelembe, s hogy a lany hal meg az ifju
utan, mire az ongyilkos lesz, s kettejiik sirjabol n6 az dsszedlelkezd voros €s fehér
virag, amit egy bossziallo nd, a kézben meghazasodott ifju felesége szakit le —
akkor latjuk, mint rovidiil le a lovagi szellem{i cselekmény, mint maradnak ki belSle
a lovagi életre, lovagi tarsadalmi felfogésra jellemz0 részletek, kalandok, s mint
valtozik a torténet afelé a formai és tartalmi ideal felé, amit végso kiteljesedésében a
magyar ballada képvisel. Ezattal k6zombos szamunkra, volt-e mar valoban egy
(francia) ballada, amelyben egyiitt voltak ezek a cselekményrészletek, s ezt vették at
a magyar parasztok, vagy 6k alakitottak tobb nyugati ballada elemeibél egy végso,
hatasos valtozatot; a lényeg az, hogy a sokszoros paraszti varialas és tovabbadas

10 Francis James, CHILD: The English and Scottish Popular Ballads. Republication New York 1965.
1. 188.
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végén egy szellemében tokéletesen 1ij alkotast latunk: a tarsadalmi korlatokon
attdrd szerelmet, tragikus tarsadalmi konfliktust és errél atok formaban elhangzo
itéletet.

Teljesen hasonld a kép a chanson de toile esetében. A szép hésnéd szobajaban il és
anyja jelenlétében varr; de nem 0gy, ahogy szokott, s megis sziirja ujjat. Anyja latja
zavarat, valamint teste elvaltozasat, és kéri, vetkézzon le, mutassa meg ,,nemes
testét”. A lany a hidegre hivatkozva szabadkozik, végiil bevallja, hogy allapotos a
vitéz Henrit6l. Anyja rabeszéli, hogy menjen kedveséhez, és ,,intézze el az ligyet”.
Ez Gjabb elhalassal meg is torténik, s a vitéz elveszi a szép Aiglentine-t.

Angoli Borbdla ugyan nem himez — véletleniil, mert tobb europai és magyar
ballada hosndje teszi ezt a torténet elején, tobbek kozt az is, akinek ekdzben sziilési
fajdalmai vannak. A lany anyja ugyanugy leleplezi allapotossagat, mint amott, csak
a hang itt keményebb. A lany is kétségbeesetten probalja kimagyarazni magat, s
amikor be kell vallania allapotat, az anya nem szeretOjéhez kildi, hanem a
hohérhoz. A lany csak iizenetet tud kiildeni kedvesének, aki 16haldlaban vagtat
megmentésére, de mar késon, s csak dngyilkos lehet annak holtteste felett.

A kissé léha, udvari, szerelmi torténetbdl a szerelmet eltipro sziil6éi hatalom
gyiloletes rajza lett, a nagycsalad, e merevvé valt tarsadalmi forma elleni lazitas, az
egyéni akarat eérvényesiilésének hirdetése a szerelemben, végs$ Osszegezésben
tarsadalmi allasfoglalas.

Van ezekben a fouri és népi alkotasokban kozds vonas is: a szerelem mint
kozponti téma. Ez az egész lovagi koltészetre és a népballada egész miifajara
altalaban jellemz6. Ami korabban csak tarsadalmi kihatasaban volt érdekes, mint a
csalad megalapitasa, érdekeinek védelme vagy elarulasa, az itt most a tarsadalom
uralkodo és dolgozo osztalyaiban egyarant mint az élet legfobb élménye, az egyéni
boldogsag probléméaja kerill az érdeklédés kozéppontjaba. Irodalom és
népkoltészet tehat egyértelmilen tantiskodik a személyiség és az egyéni boldogsag
megndtt jelentdségérol. A reneszansz felé haladunk. Mégis mekkora kiilonbség van
ennek a kozponti kérdésnek targyalasaban a kétféle koltészetben. A fouri
miifajokban alproblémak és véletlenek mozgatjak a cselekményt: keresett okok a
tavozasra, valosziniitlen elrablasok valasztjak el egymastdl a szerelmeseket; a
lovagi kalandok sorozata a fontos, nem az emberi magatartas; minden a
szorakoztatast, a gyonyorkddtetést szolgalja, a koltemények a képzelet jatékaival
akarnak hatni.

Ugyanaz a szerelem a nép balladaiban stilyos tarsadalmi ellentétekbe iitkozo
emberi kapcsolat, az élet kozponti kérdése, amelynek megoldasa vagy megoldha-
tatlansaga az egyén ¢letét vagy halalat jelenti; csomopont, amelybe az élet minden
ellentéte Gsszefut, s rajta keresztiil élesen megnyilatkozik. Ha pedig nem tragédiaval
akar megrazni, ha humoros vagy deriis abrazolasban jelenik meg a szerelem, akkor
meg emberi tipusok és viselkedéstipusok jelennek meg altala, tehat sokkal
konkrétabb ember, mint a lovagi kolteményeknek csak kalandokban, gy6zhetet-
lenségben, hiiség €s hiitlenség fényében abrazolt, eszményi alakjai, akikkel szemben
a ballada konkrét, emberi hései mégis kortdl fiiggetlenebb, altalanosabb
embertipusokka valnak. Vagyis a balladakoltészet az élvezd, gyonyorkodni vagyo
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‘tarsadalom képzelettermékeivel szemben a tarsadalomrol mond itéletet, peldazatot
ad az emberek tipikus abrazolasat. .

A kezdemény, a hatds a lovagi koltészeté; de amit kivaltott, a mas kozegben
sziikségszerilen mast hozott létre. Az uralkodo osztaly alproblémakkal-problémat-
lan koltészete a kor kiilsdséges és valtozd vonasait fejezte ki. A parasztok ennek
hatésa alatt problémakkal keményen szembenézé, ellentéteket feltaro, megoldat-
lansagukat tragédidkkal kifejezd koltészetet alkottak. A lovagoké ma mar csak
irodalomtdrténeti jelentdséggel bir; a parasztoké ma is €16 €s hatni tudo, eleven
koltészet.
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ERNST WERNER

A VAROSI LEVEGO SZABADDA TESZ”

(Kora skolasztika és polgari emancipacié a XI1. szazadban)

Marx 1854-ben egy Engelshez irt levelében konspirativnak és forradalminak
nevezte a X1. és XI1. szdzadi varosi mozgalmakat. Valoban, varosi k6zosségeken
beliil érték el a feudalizmustol fiiggd emberek eldszér, hogy nemcsak gazdasagi,
hanem politikai koveteléseiket is érvényesitsék az uralkodo osztallyal szemben.
Ezaltal a gazdasagi javak eléallitdinak egy ugyan kicsiny, de aktiv csoportja j
viszonyba keriilt a termelés folyamataval, €s ezzel érvényesiiléshez segitette a
feudalis termelési viszonyok Gj formait. A feudalizmus két 6 tarsadalmi osztalya, a
nemesség ¢s a parasztsag mellett most mar j osztaly, a varosi polgarsag alakult ki
harmadikként, amely a késObbi fejlodés folyaman aztan egész sor, egymas cllen
kiizdo rétegre bomlott. A varosi levegd a feudalizmusban azért hozhatott
szabadsagot, mert lehetévé tette, hogy a nem szabadok felszabaditsak magukat és
egyes embereket, valamint hivatasok és mesterségek testilleteit az autondém varosi
kozosségbe integralta.

Ezek a valtozasok, amelyek a feudalis tarsadalom szerkezetében mentek végbe,
gyorsan megvaltoztattdk e tarsadalom szellemi habitusat. A szellemi képzés
sulypontja, amelynek eddig a kolostori iskolak voltak szerényen pislakold
tlizhelyei, attevodott a foszékesegyhazi és varosi iskolakba, ahol a magiszterek az
arisztotelészi logika €s a platoni ideatan segitségével ij gondolatokkal telitették a
hagyomdanyos teologiai tananyagot, olyan gondolatokkal, amelyek a kora
kozépkori vildgképet kikezdték és legydzték.

A donté fordulat, ami a dialektika modszerének a dogmatikus tananyagba vald
besziiremkedését jelentette, eldsz6r Aostai Anzelm, a késSbbi canterburyi érsek
(1033—1109) teologiajaban ment végbe, akit aitalaban a ,,skolasztika atyjanak”
neveznek. O még a beci (Normandia) kolostori iskoldban miikdott. A normandiai
hercegség pénzforgalma a XI. szazad elsd felét6l mindjobban megnétt. Ez a
gazdasagi viragzas elsdsorban az egyre nagyobb szami varosképzddésben
nyilvanult meg. Egymas utan keletkeztek {j telepiilések és vasaros helyek. Ebben az
atmoszféraban jott létre Anzelm miive, amelyben uralkodo helyet biztositott a
racidnak. A polgari kutatas hangsilyozza Anzelm ortodox allaspontjat, amely
elsdsorban a ,.fides quaerens intellectum” tételben mutatkozik meg. Anzelm
ortodoxiajahoz bizonnyal nem fér kétség, de nem ez a kérdés lényege, hanem az,
hogy mi mddon igazitotta hozza a katolicizmust az 0j kor szellemi szituacidjahoz. A
Monologion cimi miivében megkisérelte, hogy a keresztény hitet kizarolag
észérvekkel bizonyitsa. ,,Belathatova valt mar, hogy az eszes szellem, 1ényének
hasonlosaganal fogva, a legkozelebb all a legmagasabb 1étezdhoz. Mi lehetne hat
nyilvanvalobb, mint hogy az eszes szellem annal hatékonyabban emelkedik fel a
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