Ady Endre: A Tisza-parton
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A kkjeldlt vers részletes elemzését kozdltem Magyar vers- Magrar

nyeiv c. konyvem 174-176, lapjdn. 2zt az elemzést teljes egészéber

fenntartom ma is, minddssze az azbta megjelent verstani elméletekre

vald tekintettel s a jelenlegi vita kedvéért az ott csak roviden em-

1itett elemeket jobban kidomboritom, s aprbbb - lényeget nem érinté -

viltoztatisokkal is megkisérlem a mondanivald vilidgosabb kiemelését.

A jambusi eredetre jtt mar csak nyomok utalnak. Mindenekeldtt a

9-es szbtagszdm, Ady kedvelt stodfeles jambusdnak kerete, azutdn 2

emelkedd sorkezdet (2., 3. és 8, sor), valamint az 5tddik szbtag

utdni metszet néhény esetben (1-3., 5. és 2. sorban). Ezektdl fiig-

getleniil jambusinak tarthatndnk, ha onmagdban &llna, vagy ha sok

hasonld kivetné, a harmadik sor egészét: kétszer ujra kezadddd 2 és

£61+2 1ldbra tagolddd jambus-sorrae. Bz azonban az otddfeles jambus-

£81 térne el teljesen - tehdt a t5bbi sorokt8l; tobbszdr pedig

nem ismétlédik. Mindez nem elegend§ arra, hogy jambust érezziink a

versben a sok, késGbb targyalandd eltérd, s&t ellenkezd elem kdzt.
Nincs tehdt alapunk a szimultdn ritcus példdjanak tartani; mind@sz-

sze "eredetkutatdsra' ad alkalmat: hogy megdllapitsuk a kedvelt

jambusi Ady-sor végsS elvdltozdsdt, amikor a jambus szinte tel-

jesen eltiinik a formab8l.
Kiilsnosen donté, hogy 2 kihangzasbdl eltiint: hiszen itt még

az utolsl egész 1db jambusi volta sincs megtartva, amit Batits

a szabad, magyar jambus egyetlen (minimdlis) kSvetelményének

tartott. Az ugyaris az utolsd eldtti szdtag hosszusigit kovetelné

meg, az pedig egyetlen esetben sincs jelen, minthogy itt még utdna

egy £61 jambus-13b kovetkezik, tehdt a rdvid szbtagot nem hosszab-

bitja meg az utdna kovetkezd sziinet; s megkivdnnd az utolsd e-

15tti harmadik szbtag rovidségét, ami két esetbten szintén hidny-

zike (34, 74



Nem iehet tehdt =ds kiinduldsunk, mint hogy felirjnk a vers

hosszusig-viszonyait, ahogy a kilt5 megvalsitotta, s a tagold-

dist, a hangsulyokat, s ezekbll vonjuk le tanulsdgainkat a vers

(vegval§sult) ritmusdra vonatkoz8an. (A jambus képlete: u-u-u/-u-- j
uu § 2-/23uu - J f7‘1) '}J7
M

le

Jottem a Gangaﬁz part jairbl,

Hol dlmodoztam dé1li verdn. u2u--/uu- !P)
A szivem egy nagy harangvirdg, u>u --/3 -u - p) P}) /
S finom reusgések az erda. b E(ﬁ)u ~-uu/3d-

-=/du-u/fn

Gémeskfit, malom alja, fokos,

Sivatag, lirma, durva kezek, duu/2u/2u un
Vad cs8kok, bambdk, dlombakdk: = - -/ 2 -/2.u -
A Tisza-parton mit keresek? cdu-2/2uul

- Ea a kétségteleniil érezhet5 mértékek szerint induluﬁk el, egy-
két sor megfelelése utdn ujb8l eltérés, szabdlytalansdg kovetkez-
nék. Za zenei 4rtékekkel feiezziik ki az elsd hdrom sor ritmusdt,

a w115 irt megolddst kapjuk., Vagyis ez a hdrom sor kezdi éreztet-
ni, hogy 3+2 tagolbdissal kezdsdnék a ;or, armdaodik }61, a 2 4l-
land8an két hosszu, s uténa szélam-(iitem-) hatdr kbvetkezik. Mér
ami az iitemhatdr, vagy .etszet utdnikZ¥¥ részt illeti, két kori-
jasbus utdn wér vdltozds kivetkezik. S még nagyobb.viltozis tﬁ;ii
el teljesen ezt a ritwus-érzést a 4, sorban, ahol :a "finom reme-
gésekt"-et akdr egy hangsuly alatt egybemondjuk, akdr kettdvel
kettétagoljuk, tehdt akdr 5 sz8tagot kell a tSle enyhén szétvdlasz-
tott kettSvel gyorsan egybemondani, akdr egyetlen, hosszu, 7 szé-
tagnyi sz8l:mot, amely szinte csuén advid szStagot sorakoztat fel,
mindenképpen egy megszalad§, hosszu, elsd résszel szemben dllna
egy hangsulyocs két sz8tagu zdrbrész. (Felfoghatnink ezt az utol-
s8 sort egy anapesztussal oldott jambusnak is egészen az ";erh-ig.

ahol vildgosan ellentétes lenne az utolsd 14b (iitem), méghozzd ér-

-95-

telni hangsullyal is kiemelve,

Teljesen mds vilédghba jutunk a mdsodik versszakkal. Az oiiz%,
in%ébb kétiitemii ritmusra itt egyszerre sulyos ellentét kivetke-
zik: durvdbb hatédsu, lomha, hdrmas tagolds, benne t3bd sulyos hir-
mas iitem a felsorolds csikorgl metszeteivel., A 7. sor lesz a leg-
vontatottabb: kilenc szdtag kdziil nyolc hosszul., S itt is a vers-
szak végén, a 8. sorban van ujra nagy vdltozds: egyszerre megint
kétiitemi a tagolds, s henne finom, fiirge, rdvid szbtagok. S a sor-
vég tiszta mértékben csendiil ki, ugyanabban, amiben az elsd két sor
vége is: korijambusban.

Megjegyzem, hogy a korijambust csakis akkor tudom kidrezni, ha
sz8lammal esik egybe, vagyis egy tagoldsi egysdget alkot. De sem-
miképp nem tudom elfogadni az olyan korijambus-kijelSléseket, ahol
anapesztusok vagy daktilusok egymésuténjéh§1'végjuk ki figy, hogy
pirrihiusok vagy fél-ldbat képviseld egyei;%:ligsazu sz8tagok
maradnak koztiilk, tehdt 6 mords mellett 2 mordsok. Ea ugyanis 2
mords ldbak kdzt korijambus-szerii eloszids van, akkor azokat is
legaldbb hdrom mordsokra tagolja ritmusérzskiink, tehdt egy tro-
heusra és egy jambusra, "A Tisza-paron'-ban viszont az 1-2. és .
sor végén, az utolsd tagban, (vagy ha ugy tetszik, iitemben) S
szbtaggal szemben négyvet, (2 mordval szemben 6-0§) kielégits egren-
sulynak érziink.

Hi ennek a ritmus-kompozicifnak a 1lényege? Dontd benne az el-
lentét az l. és 2., versszak kozdtt, valamint a 2, sor ritmusdnak
visszakapcsoldsa az 1-2.hoz. Az elsS versszak finom lebegéusel in-
dul: a daktilusck-korijambusok 4s eéyéb kiérezhetd mértékek zenei-
sége tokéletes Gsszhangban van a gondolati tartalommal. Ez az Sssz-
hang, vagyis a gondolati tartalom kdvetése az oka, az kivdrja meg,

hogy a "finom remegések" éreztetésére megzavarodjék az eldzé ritmus



- a 3 "bdrmilyen mértéki" szbtag utdn a spondeus, majd utdna metszét
és 4 szdtagos kihangzés korijambussal vagy anélkiil - éc egy semmi-
képpen sem ritmizdlhatb "se nem mérték, se nem tag" mondst, egy se-
reg révid szbtagen végigfutd gyors "remegés" fejezze ki a gondolatot
& ritmus nyelvén is, Még kisabb ""megrezzendsek'’ is beleillenek, a-
mennyiben a 2, és 5. szétagot hosszunak érezgiik; bdr egy egybemen-
dott, hosszu de gyors magyar sz8amon beliil 4ltaldban eltiinik a
szbtagok hosszusdg-kiilsnbsége, De ha eltiinik is az eldbbi finem, le-
begd ritmus, finomsdga ezzel a remegéssel nmhogy- eltiinne, hanem ta-
14n még fokozbdik is,

A szembedllitott magyar valbsdg durvasigdt a hirtelen és éles
ritmus-ellentét, az éles hdrmas tagolds és a mértékek hidnya adja.
Fokozza a lassitds, amit a felsoroldsok kszti megdlldsok, az éles
metszetek adnak hozzd a tageldshez. (Ebben a esikorgd tagoldsban
médr nem lehet észrevenni, hégy a 6. sor végén korijambust 1e'kiﬁo-
181hetnénk glatta.) Ez a széthfizott, lemha lassitds szinte a kiﬁir-,
hatatlansdgig fokoz8dik az utolsb el8tti sorban, ahol annyi hosszf
szdtagot halmozott Basze, mint taldn egy'verséb;n semy kivéve hAs
dgyam hivogat''-ot, ahol eszintén tbenyi?a hdr:;ﬁ sz8tagos, éles
tagokkal épiti £81 a riimust - nem kevdsbbé a taritalom aldrestésére,

‘Ez utdn a lomha, hédrmas tagolde utdn megint k4tiitemii tagolds kb-
vetkezik finom, fiimge, »¥vid szbtagokkal, A sorvég tiszta mértékben
esendil ki: ugyanelyan korijambusban, mint ;z els8 két sor, 54t
ugyanfigy két hosszu, vagyis spendeus Jelenik meg eldtte, az iitem-
hatér eldtit, mint amezokban, Vagyis kétségteleniil visszatdr as
0;56 két sor ritmusa, Az egyetlen kﬁlanﬁsds, hogy az 2188 hdrem
szdtag itt mind v8vid, szinteKlitewelSzdkdnt fut fel a két hosszu
szdtagra: mintha a Tisma-part t51tésére futndnk f61y mintha erre
a képre gondolt volna a kélts, s Snkénteleniil megvalbsitand {tt is

a tartalmat a ritmusban is; a £81futds utdn lassu 1éptek, megdllds,
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elbdmulds a kitdruld l4tvinyon. S a csoddlkozd széttekintés utédn
mintha a "mit keresek" mdr mondand is ritmusdval, hogy mit: a Gan-
gesz-parpt és a ‘"déli verd"-t. Tudat alatt érezteti a ritmue, amit
a ver;F;Sszerint ugyan nem mond ki, de egész tartalma is kifejezi:
az elvdgy8ddst a durvdb8l a finomba,

A sor eleje, a gyors nekifutds uténi lelassulds ée a sz8lam-ha-
tdr, ami egyuttal versldb-metszet is, szinte elszigeteli kdrnyeze-
tétS1l ezt a "mit keresek" felsbhajtdst.

VégsS tanulsdg ebbdSl az elemzésb3l, hogy Ady szimdra a legfon-
tosabb az, hogy a ritmus aldfesse a gondolatot, pontosabban: hogy
a ritmusban is, a ritmus nyelvéi is azt fejezze ki, amit a :zavak

nmondanak gondolatilag; ez az § igazi szimultdm ritmusa. Mert gon-

_ dolatnak és ritmusnak ezt az dllandban mdst és mdst kivdnb :zioul-

tdnizmusdt azzal éci el, hogy hol a tagoldst érezteti, annal: kiilsn-
féle (kettes, hirmas, négyes Tormdit) vagy kiilonbdzd megoldesait:
lomha vagy fiirge, szdatvdgdsos, tehdt alig érezhetd, vagy fe¢lsora-
ldsok metszeteit3l éles tagokat} hol pedig a mértékeket, a uz8tag-
hosszusdgot, de tdbbanyire nem egy meghatdrozott mértéket, hinem
szétszbrtan feltiind, kiilonbszd fajtdkat, de mindig nagyon kiérez-
hetSen, Ha ezt értjiik szimultdn ritmuson, tehdt valami mértek és
valamilyen tagolds &lland§, bujkdld vdltakozdsdt-Gsszefonbdisit,
akkor el tudom fogadni, De nagyon ritkdn lehet a jambus és « ta-
golds - esetleg egy meghatdrozott tagolds - egyiittesét kimutatni.
Ha igy értjiik a szimultdn ritmust - mint pl. Csckonai: Igy fuli-
panthoz c. versében a felezd nyolcas;éé a ionicus a minore :illan-
a8 jelenlétét (egy-két metszet-toréstsl eltekintve), akkor -aga-
dom, hogy Ady legtSbb versében szimultdn ritmusrél lehetne leszél-
ni, Anndl inkdbb lehet a gondolati tartalommal egyiittlélegzi, dl-
landban vdltozd és ezért 4llarddan vdltozator ritmust, ahol még

az is j&1 esd és "ritmikus", amikor mindenféle érezhetd ritims*



szolgdljas nemesak
a kép, a stimbolum, amelyben elmondja vagy sugallja a gondolatot,
nemesak a szavak hangulata, amit rendkiviili erdvel aknidz ki; nemesak
a szbrend hatdst fokoz8, sugalld ereje, nemcsak a rimek, hanem talgn
mindig a ritmus is szinte rézzenésnyi pontossiggal, S erre ecsak egy
ilyen bohyolult, tibbréle lehetSséget dllandban egymisba jatsz8 s
ezdrt a legnagvobb viltozdsokra képes ritmus-gvakorlat képes,
Yost nég azokra az elvi meggondoldsokra kell roviden kitérnen,
arelyek a fenti elemzéshen nem keriiltek elStérbe. Csak a magyar ta-
g018 vers magvardzatdr8l vallott nézeteimet kell érin&enem, mert az
idémértékes vers nyslvi alapja egyértelmi és egyetértden magyardzzik

a kutat8k,

A kBYetkezG Jelenségeket tekintem elvi szempontb8l jelent3snek,
1) azm:;yar vers iitemkapcsolatai d1taliban fogyé sorrendet mutatnak;
a¥ hoczabdb utdn kivetkezik a révidebb tag, az elienkezd ragyon ritka,
2) Ugyanez tapasztalhat$ a 526-4tvégdsbd). ad8dd iitemekben (tagokban},
ahol ez azonban mir &thighatatlan térvény, ellenkez$ tagolds ellen
tiltakozik ritmusérzékiink. Ugyanigy viselkednek a sz&lamok is. 3) A
magyar vers egységeinek (ﬁtemeknek, tagoknak) egybe kell esniik a
sz8veg sz8lamaival. Egy sz8lam vagy kiildn iitemet alkot, vagy iitem-
part az eldbbi tdrvényszeriiségek szerint. 4) A 3 szdtagos verssor
magyar tipusu versben Ls+h szbtagra, két =z8lamra vagy égv szblanm
két kiilomél8 szdlam-részére tagolfdik, Ha itt a metszet sz8t vagy
szblamot vdg ketté - amikor.is nem lehet sz8 fogy§ sorrendr$i -,
akkor ritmushibdt észleliirt:,

Mindezéket a jglenségeket a magyar nyelv kiegyvenlitSdésre t&-
rekvé sajdtsdgdval magyardztam. Ezt nemrészletezem, minthogy koz-

ismert. Viszont utalnom kell arra az ellenvetésre, amit Szerdahelyi

tendenciékat, s enrél

lleier-Combocz-féle mé-

zabdlyossdgokat,y hozgry a kil¥nb8zE& hosczusdgu szavakban egy gror-

[0

sabb ejtésii hoszabb rész és egy szdvégi lelassulds van, ami a hosszu
s .3 . sz o
szavak litempdrra bomldsdnak aszimmetridjdt mint egyenlizdgre tdrek
gz b P
v8 tendencidt ¥ jeleznek. De van egy mdsik ellenCrzési lehetlség is:
2 <

ha gvermeki éles "skanddldssal" mondjuk a magraros ritmusu verset,

i - . ‘. T

Vagyis a benniink 616 elvont ritmus-kép az egrenlétlen rdzzek teljies
i i 3 ¥ . A

renlit8ddsét mutatia. Ugvanezt bizonvitja (s nem a hongouly

P . R PP feaTlde
szerepét) a =z6-dtvdgdsos iitemben a metszet utdni szdtag viselke

3ése: a hosszu ecen 2 helyen j8lecs, a
Jétszottam / szerelemnek // édes ver-/sével (Szerzettem szere-
lemnek) ddes ver- /seit, Ez is az idétartam-viszonyok szerepét
igazolja, akol a mellékhangsuly, ha volnz és szerepe volna, egy

és ugyanaz, a hatds mégis mds.

De maga 2z a tény, hogy nyelviink ki tudja alakitani az id8mérté-
ket, (amit pl., a cseh nyelvten hidba prébdltak meg, s amit mds nyel-
veken csak hangsulyos és hangsulytalan vdltakozdsdval tudnak kialaki-
tani) az id8viszonyok nagy szerepére mutat. Es éppen ez a tény, hogy
mndkét ritmusalkotd rendszer alapja lényegében idStartamy . teszi _
lehetivé a ketté keverdsdt, hogy a lazdbb idd-megvsdégeken beliil ki-
mértebb, feszescbb iddviszonyokon alapuld ritmus-jelensérseket ic

bdrmikor létrehozhassunk, illetve érzékelhessiink.
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