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miira akarjuk . tehdt, hogy az dllampolgirok jobban é gazdegabban,
teliesebben & tartalmasabban éljenck, hopy az anyagi jovakhoz valé

7 hozzdjuthatis minél akaddlytalanabb legven, hogy minél tobb & meg-

feleldbb lehetdséget nyujtsunk o kulvim kincseshizinak marndéktalan
birtokbavételéher, hanem lehetdlep mindenki tevékeny részvotele dltal
je. Célumk: smbad & seép életet teremteni mindenkinek - vala-
mennyiink munkds részvetelével.

Az eddigickbd] alighanem kitdnt: Aczél Gyiirpy szilletett szdnok.
Széles kord eldudoi gyvakorlatibodl adddnak dikcidjidnak, nemes értelem-
ben vett retorikdjanak erénvel: a témérsés, a hatirozotisdg, & pontos
fopwlambaszndlat, o viligos & plasetikus éevelés & mindenckeldtt a
célratfrés. Féképp a hazai szdnoki hagyomeny kedvell és bevdlt eszki-
zével, o szemtencidzusségeal éni ezt el Eldszerctettel ¢ a gondoelatok
tézishe tomoritésével, a kihegvezert sarokiéteickkel, az axidmdkkal.
Ezek a seentencidk magasba roptetik a pondolntot, sdefiséget, erl,
dinamikus lendileter adnak eldretartd fvelésémck, 1€lckid] tartévd fo-
kozedk a mélyikon refld emélvesséeet. A kikezdhetetlensép s2ummess-
ticidt biztosftjik az érvelésnek. ldézek coypirat azokbdl a sarkelvekbal,
amelvek szerintem nemesak Aceél clfaddsmodidra, de epdse politikai
pondolkoddi habitusirn leginkibb jellemeSelk:

e -« Mindenki, aki veliink epyiitt halad, tdsunk, mé& ha egyelbre
crak egy bizonyvos pontig akar ks epyier haladni velink”

e o= Ak vitdzik, annzk mintegy ol kell felejtenie, hogy hatdlom van
1 kezében.”

e+« Ok az tud mdsokat megey Seni, aki mag is meggy Gzhetd,”

yo- - - sokleld] indulhatak viak az igazsiz megkbzelilésére.”

e oo b m2péritare vald torokveés ... sohasem jelentheti azt, hogy
minden nézetet, a helytelen nézeteket is némin tudomdsul kell vennl™

e = = A némik marxizmusa ~ nem marsizmuos”

e - A part idealdgdai epyséee vitikban alukul ki, djul meg 5 emed-
kedik mind magasabb szintre.”

- - = Pértunk kormidnyzé pdrt, s ez olyan helyzetel ieremt, amely-
hen mekiink, kommunistdknak, mintegy sdnmagunk cllenzékekénte is
figyelni kell minden Iépésinket.™

o -- Nem hiszem, hogy a2 igzi éridkek csak 2 négyvzetkilométerek
sokasfigatal, a [eleksedm napgysipitdl flippenének, sokkal inkdbb atial,
hopy mit tud kdzdlni 2 viliggal egy nép.”

Ezt o szentencidzus clfadismddot & mamit a sdnokisipot Aczél
Gyiémey a magyvar irodalom klasszikusaitdl sajdtitotta el — nagy nemazet-
neveld irdink kedveliék eldszerctettel az érveléanck ¢ lapiddrisan tdmdr,
lenvegretird eszkdzét. Eatdl cltekintve is megfigyelhetd, mennyire von-
zadik irodalmunk midltjdhez: tézisel gondolatmenctei elmélyitéséhez
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izen slirlin hasendlias fel a koltdi szép s26 megnyilatkozisait. § ezek ndla
nem holmi cititumoek, sohasem formilis jellegick: o klaszikusainktsl
vett idézetek a vélik nyert erkdlesi-trzelmi azonosulds energidjit drasst-
jik, a meggyorés lirmi (Gvoanyamivl szolgdlnak, mintegy hitteret és
tdvlatot adnak tirgy és szdnok, eszmel igazsip és szdnok, gondolat
dszibnzds ¢s swinok kapesolddisinak, Felytonossignak & mepidjulds-
nak azt a dialektikajiat sepitik voltaképp clo, amelyre a szerzd alyannyi-
ra Lorekszik: a hajdani vividdsok és felismerések liral foplalatei eré
forrdssd vilnak mai vivodisainkban és felismeréscinkben, Nem példatdr
it remckindink dzava, hanem kizdd, tnmagukkal a tovibblépésért
viaskodd cmberi formidtumolk tirsul hivisa, nem iires analdgia, hanem
kifgjezbdése annak a héthéznapak nehézséecinkkel szembenézd | esz-
mei herolzmus™nak, amelvel o sered volamennyiiinkidl mepgkivin.
Aczé]l Gydrgy 1 kbnyve meggy fzden tamisitia, hopy mozgdstani és
mepijulisra dsxtintzni cik oz oz ember képes, akinek szavalbdl mosz-
pds és 0 irdnti érzékenyscp supdrzik. Hit eszménk ercjében. (Kossuth,
1979.)
Fenyd Istvin

Vargyas Lajos

A MAGYAR NEPBALLADA ES EUROPA I-1I

A mupgvar irodalomidriénészek és Vargyas Lajos koedtt évtizedek
dta folyik mér a termékeny dinldgus. A kivile folklérista &5 zenetudds
j6 néldny eseiben késctette meglontolisa vagy ellentmondisra az
irodalomidriénet miiveldit merészen 6f érveléscivel, feltevéscivel. A
magyar népbollads kérdése is o régl vitarémik egyike, hizzen az e
targyhan vépzett uttdrd munkdl, melyek 1960 &ta eldbb killonbizd
magvar és mds nyelvil folydiratokban, majd 1967-ben Resasrcher into
the Medigeval History of Foll: Soflad (Budapest) cimil knyvében
keriiltek kdzlésre, nem ritkin keriiltek ellentétbe az irodalomitrténet
hagyomdnyos megdllopitdsaival, Az credményeit dsszegezd, kiteljesit s
tovibbfefleszid mostani monumentilis munksja is folytatia a kihivast,
minthogy 8 srerzd minden 1énveges ponton fenntartjz benne dllis-
pontjat vitapartnercivel szomben. A magyvar népballadik értéked frdnt
Erzéketlennek  sejtetett, néviclenségbe burkoll rodalomtirténészek
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toriént. Mir pedip Vargvas chhen a tirténészek dltal kellden nem
tistdzott kérdésben abszoldr bizonyossigenl nyilatknsik, kijelentve,
hopgy o viliozdsok Jelicge és a0 szinvonal azonos volt, Elismeri ugyan
wvirnsi Fofléddsiink elmaradottsdgit, de - ifja - WEZEN 2 sTinien szepé
nyehb helvzetink ne tévesszon meg senkil sem ar wdvari-fodr] és g
Parzszti mitvelGdési srinvonal megitéliséhen. Ex abhan a2 jdéhen azo-
nos volt a leghaladottabl nyugat szinvonulial® (L 101). Bir fgy lent
volna! A parasrti miivelddés szintjerdl sajnos afip vannak megbizhatd
eriesiléseink a 14, szdzadbol, igy hdt megleheids vakmerdaée annak g
haladottabb nyrugati szinvenalial” wig aZonossigird] nyilatkozni,
sovarelfdun mdveldd terdl mdr biéven vannak értesiiliseink, 5 ezek
riakdban bizony ipen csak nagy seinvonukiildnbsipe illapithatunk
meg a framcia &5 o magvar helveer kiozott, természetesen ez utdbbinak a
rovisira. Ezin fgretlendl atsl, hogy' & magyar pumsztsdg o 14-185,
stizad sordn razdasdsi-térsadaimi vonutkozishan menmvire kazelitette
mep o onvupsliosrinvonabit, erfsen kételkednlink kel abban, hopy
UE¥anolyan kKulrordlis isény &)t benne, mint Francin kor- és sorstarsaindl,

De méz inkdbd kételveink vannak Vargyas merést elmielének tulin
legldbh pillérével. g magyarorsedzi vallon elepesek kizvetins srerepive]
kapesolatban, Erre a kényszer-nipod érisre o ért van =itksén, ment valy-
mivel valdszindsiteni kellett a 14, szdzadi Irincio &5 magyar parasziok
ket kéltdszetbeli kapesolatokat, Arrdl PUTSEE Semmil som tudunk,
hogy @ vallon telepesel ismertek, kievetitetok-c ndlunk franci hallg-
dikal, De nehéz elképreini, hozy & magvarek, 5 rajtuk keresztiil cpész
Kizép- & Keleteurdpa ennck o neluiny mgyvarorszan vallon fulunak
kiszumhet mezdas balladakltészetét, Legalibb amdl tadnink, hogy a
magyarorszdgm vallonok klanbied mds Lerilfetcken (pl nyelv, szokdsok
stb.b jelentds hatdssal voltak az Sket befogada népre. De mindossee
néhdny jévevinyszd dtnddair kivetkeztethetiink. Vagy lecalibb anzlg-
pidkkal valdszinisitens Yargyas, hogy nem ritkasig az olvan esed, ami-
kor néhdny, s3jit etnikumibdl messzire szakadt telepesdaly 22 &t kor)-
vevd ddepen cinikum kiltdszets alapiaibun dtformilta. Iven esetekrsl
azonban nem tudunk; s igv a vallon fabak halladzkfigvetité-szerpiben
legleljebl hinni lehet. de Bizonyitani azt aligha,

Nem kivinjuk ezzel kétséobevonnni a Franciy & a magyar balladik
kézti rokonsig tényét, melvre Vargyas bisépes bizonyitd anyzgot hoz,
561 hizonvos francin eredeti kdzépkori cpikal témék és motivumok
magviarorseiei ismeretére o balladdkd) liggetlenill is vannak adataink,
= elég a Toldi-monda chanson de pesteclemeice gondolnank. A kizveti-
tés m2djdt illetden azonban semmi biziosst sem tudunk, ming ahogy azt
sem, hogy o kies frncia-magyar balladtémdk milyven k&ldi formdhan
viltak ismertté Mamvaroszigon 2 14-15. szizadhan, Bogy mir eleve
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hu]Jadu-_I‘urm:ihan, ex ggvelire el Vargvas Lajos hipotézise, mint
.;lhu:g;n' Joreszt Tellovds, seuppesetiv do 1Gbbn vire bizenyithatatlan fej-
“."M “Hest nepballada-elmélete, De gzgl kazé a feltevéaek kiizé Lartg.
zik, melvek tiszieleie Ebreszienck bitorsipiklkal és kbt'etk:zettni'g'ﬂk-
kel 5 memiermékenyitden hatnak gz idott kérdés kutald vir Zene

kindd, 1976.) ’ i
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