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Sokoldali fiatal miivész Cs. Kovics Laszlo, s ezt a sok-
oldalisigot nemesak technikai tudisa, de stilusa, téma-
kore és miivészi mondanivaléja is mutatja. Alkotasait
nehéz egyetlen széval jellemezni, hisz torekvéseinek ko-
zéppontjaban az abrazolds olyan Gj formainak a kialaki-
tasa 411, melyek a lehetd leghivebben tiikrozik korunk va-
16s4g4t. Ez a tudatos és intenziv reveldlo-szandék min-
denekeldtt egyéniségében leli magyarizatit: Cs. Kovics
az ember és a vilag dolgai irdnt szenvedélyesen érdekl6dé
miivész, heves temperamentuma érzékenyen reagéil min-
den negativ és pozitiv jelenségre. Mindamellett szimpli-
fikacié lenne miivészetét esupin e belsé dinamika szem-
szOgéb6l megitélni, latdismodjanak oOsszetettsége, a mii-
veiben megnyilatkoz6 dialektika arra figyelmeztetnek,
hogy plasztikai gesztusai mogott rengeteg vivodas, 1épésrol
1épésre valé fokozatos fejlodés, kifinomult szakmai és
esztétikai miiveltség 41l. Eredményei a hagyoményok és a
modern eurdpai sculptura behatoé ismeretén alapszanak.

— A hagyominyokkal, pontosabban azok legmélyebb
rétegével: a népi kulttirival még sziilohelyemen, a Vas
megyei Gyongyosszolloson keriiltem kapcsolatba. A falusi

ind pok kozegében ismertem és szerettem meg a pa-
raszti munka Osi eszkozeit €s mozdulatait, illetve az ezek-
b6l darado lirai szellemiséget. Késobb, szombathelyi laka-
tosinas-éveimben a kézmiiveskedéssel jaré technikai Iatas-
méd gyakorolt rim jelentékeny hatist — mintegy atszi-
nezte, ,,urbanizalta’ élményeimnek korai rétegét, gy,
hogy amikor 1960-ban kikeriiltem a féiskolarol, egyként
otthonos voltam a dolgozé emberek viliginak minden
szektoraban.

Miivészetem alakulisiban fontos szerepet tulajdonitok
1964—65-6s amerikai tanulmdnyutamnak, amelynek
soran a helyszinen tanulmanyozhattam az indidin és néger
targykultirat. A benyomdsok, melyek itt értek, nem futé
és feliiletes benyomasok voltak, sokkal inkdbb azoknak
a belsd szdlaknak a felfedései, melyek mér kordbban is a

&

népmiivészet szellemiségéhez és primitiv technikdihoz,
igy a fafaragishoz fiiztek. A latottak, az atélt hatdsok
egyéni hajlamainak igazoldst, redlis kifejezési lehetiséget
adtak, a szokvanyos plasztikai éloképek, obligdt eurdpai
formék utin radobbentettek igazi énemre. Rdjottem, hogy
a mii napjainkban esak akkor tudja betolteni hivatdsat,
ha egyetemes jelképiséget hordoz, ha tematikai helyhezkd-
tottsége, lokalitdsa feloldédik a gondolatisighan, ha nem
a targyat, hanem a tirgy keltette érzelmi és eszmei remi-
nisztenciakat probdlja meg visszaadni a kompoziciéban
a miivész. Ennek a jegyében faragtam meg tjabb munkai-
mat: A Harlemi kidltis néger fiatalasszonyt dbrdzolé mél-
tosagteljes figurajiban a polgirjogi mozgalom erejét s
egyben a humanitds magasrendliségét, a Termékenység-
ben, ebben az anyaméh és a magzat intim viszonydra
utalé kompoziciohan pedig az 1j tirsadalom sziiletésé-
nek nagyszeriiségét kivantam dokumentalni.

Legujabban a szobraszat és az épitészet tjszerii Gssze-
fiiggéseit kutatom, ugy vélem, napjaink modern épits-
miivészeti torekvései a koztéri szobortdl is mds jellegii
funkciokat kovetelnek meg, mint a korabbi épitészeti sti-
lusok. Zirt, nagysika formakbél kialakitott, ha ugy tetszik,
,.felépitett”’ esalad-kompozicion dolgozom, olyan figura-
egyiittesen, amelyben a konstrudlisig semmiképpen sem
jelent érzelmi dsztovérséget, hanem a nézii fantizia meg-
mozgatisinak fontos eszkoze. Természetesen tudom,
hogy nem én vagyok az egyetlen, aki uj elgondolisokkal
Kkisérletezik, palyatirsaim jo részének hasonléak a gond-
jai. Ennek ellenére nem vagyunk kedvezd helyzetben, hi-
szen miivészetpolitika, kritika még gyakorta a megszokott
kereteiben gondolkozik. A tiirelmes, elmélyiill munka
azonban, hiszem, meghozza gyiimélesét, a kialakulé wj
jzlés idovel at fogja formdlni a legmegesontosodottabh
normakatis...
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Akarjuk-e, hogy éljen a népdal

Fiatalok késztettek hozzdszéldsra abban a kérdésben, amely az Elet és Irodalom
hasébjain indult, de ugy ldtszik, tovdbbgylriizik a tdrsadalomban. Egyeterni hallgaték
kiildték el, tobben is, a vita anyagét azzal, hogy nem értenek vele egyet, és vérjdk az én
véleményemet. Ez méris arra mutat, hogy taldn mégsem csak az a kérdés: hovd tlint el
a népdal és miért; taldn feltehetjilk még Ggy is: meghalt-e egydltaldn? .

Breuer ugyan szimptémékat sorol fel a haldokldsra: egy kémpdéci kisldny csillogd
szemmel] sldgerzket ir fiizetébe. Ha ez a halél jele, akkor mér 1940-ben abbahagyhattuk
volna a népdalgy(ijtést, mert a felvidéki Aj faluban csupa hallgatét taldltam felirva a
férfiak nétdsfiizetében, s kérdésemre egydntetiien azt a vélaszt kaptam: hét az a leg-
szebb! (Igaz, rogtoén azt is megéllapithattam, hogy a legénykorban 6sszeirt dalokat férfi-
korukban még a fiizetbél se tudtdk eldalolni.) Kod4ly is elkeseredhetett volna mér az els6
vildghdboru el6tt, amikor egy kocsisnétél azt hallotta, hogy ,,én mér csak az olyan nébel
nétdkat szerettem”. Régebben is voltak mindig ilyen tipusok, a népdal mégis tovdbbélt;
ezért még nem kell vészharangot kongatni.

De most valéban tobbrél van szdé, mint elszigetelt tipusokrdl: ma rédi6, televizid
soha nem ldtott mértékben zdporozza az uj hatdsokat a népre, s a nagy életforma-
véltozds az egész hagyomédnyt tessékeli ki az életbdl, mivel megsziinteti alapjit, az irds-
talan kulturdt. Ez igaz, de az ellenkez6je is igaz: hogy a rédid, televizié épithet is — rész-
ben épit is — annyit, amennyit rombol: népdal-adésaival, népénekesek szerepeltetésével,
népdal-vetélkeddivel kedvet is ébreszt a népdal irdnt. S6t, igényt elégit ki, mert tapasz-
talataim szerint még elég nagy tdmegek elsésorban a népdal-addsokra kapcsoljdk be a
radiét. Kiilsnben Breuer cikke 6ta egészen friss tapasztalatokat is szereztem errél a rddi6
4ltal rendezett népiegyiittes-vetélkedsn, Kapuvdrott és Salgétarjdnban, ahol a tsz-ek
népi egyiitteseinek déntéin birdskodhattam. A régi hagyoményok felkutatdsdra és fel-
djttdsdra még igen nagy a hajland6sdg mindenfelé.
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Abban persze igaza van Breuernek, hogy ez mér nem az igazi — &szténss — élete a
néphagyoménynak, hanem valami olyanféle népszeri, félnépi életforma, aminét a nyu-
gati népeknél tapasztalhatunk — szerinte —, s aminét kivdnatosnak is tart. Kérdés csak
az, ha mdshol kivdnatos a:hagyomédnynak tudatos, tdrsadalmi fenntartdsa, ndlunk is
kivédnatos-e és megéri-e a faradsdgot tenni valamit érte?

: Breuer szerint nem, mert nincs meg ré az igény a tdrsadalomban. Itt sajét kor-
osztdlydrél nyilatkozik szubjektiv. élmény alapjédn: mér nem daloljdk, amit egykor oly
lelkesen fujtak a kollégiumi kézssségekben. Vagyis megfakult volna a népdalok értéke.

Ismét az a kérdés, mennyire édltaldnosithaté ez a példa. Az els6 fele mindenesetre:
356—40 évesek nem igen dalolnak médr sem kozosségben, sem magukban. De vajon csak
-a népdalra vonatkozik ez? Szubjektiv példdra hadd feleljek én is szubjektiv példédval.
18 éves koromtdl 28-adik évemig egyszerre hdrom énekkarnak is tagja voltam: az Egye-
temi Enekkarnak; a Palestrindnak és a Cecilia-kérusnak. Azéta viszont csak a kdzonség
koéréb6l hallgatom Palestrina kérusait, a H-moll Misét, a Missa Sollemnist anélkiil, hogy.
egy drnyalatnyit is halvdnyultak volna bennem ezek a miivek. S a népdalok, amelyektél
valamikor egész lakdsom visszhangzott, visszahtzdédtak a szémrél az agyamba. De azért
egyéltaldn nem fakult meg a szépségiik. - ‘ v

Maradna tantnak a flatalsdg. Oket csak a beat-rajongds jellemezné? Kénya tobb
példét hozott az ellenkezbjére. Magam is tudok ismerdseim s6t kozvetlen kornyezetem
korébdl is olyan fiatalokrél, akik elmennek meghallgatni a nagy hirli beat-egyiitteseket,
vagy rendszeresen hallgatnak tdnczenét, ugyanakkor szeretik a népdalt is, s6t népdal-klub
szervezésérbl gondolkodnak. Es kiilonb6z6 egyetemek hallgatéi éppen Breuer cikke 6ta
kértek t6lem eredeti magné-felvételeket népdalokrél, amibél az lett, hogy rendszeres

népdal-tanuldst fogok vezetni a koriikben. Tudomésom szerint a rddié is késziil két 1)

népdal-sorozatot inditani részben a magyar népdalok legszebbjeinek bemutatdséra, rész-
ben idegen népzenei felvételeinkbdl; mindezt' a népdal irdnt tapasztalhaté érdekl6dés ki-
elégitésére. Még tovébb is ki kell igazitani a Breuer dltal vézolt helyzetképet. O kényves-
boltok polcain porosodé népdalkiadvdnyokat. emleget. Kézben a Rédiéujsdg hirdetéssel
keresi azt a gy(ijteményt, amit én dllitottam Sssze Koddly tanulménya mellé, s amelynek
mér mésodik kiaddsdt sem lehet kapni az antikvédriumokban, A Jérddnyi dltal Ossze-
éllitott Magyar népdaltipusok is kifogyott, s6t a tudomdnyos igényfi, testes és dréga
Népzene Tdra kéteteibdl is nyilvéntartjuk azt az egyet-kett6t, ami itt-ott még kaphaté.
Az els6 kotet abbdl is két kiaddst ért meg. Porosodds helyett inkdbb ki nem elégitett,
igényrél kellett volna beszélnie. 2
De még tovdbb is tdgithatom az dltaldnositést. Jdrddnyi Népdaltipusait németiil.ds

kiadték egy nyugatnémet cég kivdnsdgdra. Breuer nyugtézza a nyugati népek népdal-
igényét, de azt mér nem tudja, hogy nemesak a magukét kedvelik, a mését is, a miénket is.

S6t téncainkat is. Nemrég rendelték meg ezer példdnyban kiilfoldre azt a tédnedallamokrol
késziilt lemezt, amit népi-tdncegylittesek céljaira dllitottak ossze. Egyre szaporodnak
nyugaton az olyan ,,tdborok’’, ahol tobb orszédgbdl ssszegy(ilt flatalok részvételi dij ellend-
bern tanuljék a kiilonbszé népek tédncait és dalait, méghozzé meghivott szakemberektol.
Téliink is, szlovdkoktdl is. tobbszor jartak mér kint tdnckutaték ilyen tanfolyamot vezetni,

s a német, francia, angol, svéd, finn fiatalok ugyanazzal a lelkesedéssel éneklik, téncoljdk -

a mi dalainkat, tdncainkat: — amelyek dllitélag nem eléggé dtfogé térsadalmi tartal-

muiak —, mint a magukét, amit" éllitélag a benne fedolgozott, &tfogbébb. vérosi folklér

kedvéért szeretnek. Tudomésom szerint a legnagyobb népdal-kultuszt angolszédsz térsadal-
makban taldljuk. Ok pedig, tudomédsom szerint, -azokért a dalokért lelkesednek, amit
Cecil Sharp majdnem Bartékkal és Koddllyal egyidben fedezett fel Somersetshire-ben
és az amerikai Appalach-hegységben, amelynek lakéi & vérosi hatdsoktél legjobban elzdrt
életet folytattdk. Vérosi folklér nemesité hatédsa helyett igen régies, a miénknél is tisztédb-

ban 6tfoku, archaikus eurépai zenei hagyoményok ezek (hogy az frekérdl, skétokérél ne is

beszéljiink). Es ezért én mésként magyardzom a lelkesedést ezekért, és dltaldban a nép-
dalért, mint Breuer. Szerintem azt keresik benne, és meg is taldljék, amire az ember a
technikai civilizdcié slir(ijéb6l és az egyre bonyolultabbd vélé6 modern mifiveltségbbl
mind jobban végyik: az ember alap-érzéseinek egyszerli, elemi erejli kifejezését. Ezt

jelenti észténvildguk széméra a beat: primitiv kultirdk sodré ritmus- és mozgdskulttrd- -
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Jab, érzéki hangszineit, rekedt-vad énekmédjét (még ha mésodlagos dttételen keresztiil is);
és ezt jelenti szellemi-érzelmi igényeiknek a népdal, a népténc, a népkoltészet, a kizosség:
mijvészet (ez azonban kozvetlen eredetiségében). A kett6t nem lehet egymds ellen ki-
jétszani, mert nem egyenlé mindségek. Az egyik ugyanannak a vonzéddsnak divatosabb
oldala, mert térsaséletbez van kotve; a mésik tartésabb, mert sllandébb esztétikai igé-
nyekhez kapesolédik. Erveljiink ismét szubjektiven : mi is tdncoltunk a népdalért rajongé
ifjusdg idején az akkor ,,jazz’-nek nevezett modern tdnczenére, a mi életérzésiinket is
felfokoztdk az akkori ritmusok és zsongé hangszinek, amint felfokozta a népdal is és a
népténc is. Csak az egyikben az 6sztdnélet felfokozdsdn van a hangstly nagyon kevés-
vagy éppen semmi szellemi kielégiiléssel, a mdsikban pedig ttlnyoméban a sz8pség irdnti
igény kap tdplélékot. (A néptdncban pedig a ketts nagyrészt egyenl$ ardnyban.) Termé-
szetes, hogy az 6szténigény mindenkit mozgésit, a szellemi pedig ardnylag kevesebbet,
ezért van a beatnek nagyobb tdbora, de azért fogja tdlélni a népdal. Mert az divattél
figgetlen szépségekhez fliz6dik. o = - o '

Ez az a pont, ahol Breuer cikke a legnagyobb hignyérzetet hagyta bennem: sz6 sem
esett benne a miivészi értékrdl. Ez anndl feltin6bb, mivel zenekritikus irta, akinek éppen
az a feladata, hogy az esztétikai értékekre figyelmeztesse a tdrsadalmat. Vajon azok a
kollégistdlk, akik olyan gysnyoriiséggel fujtdk a népdalokat, semmi szépséget nem éreztek
benne, csupdn tdrsadalmi igényeket képzeltek bele? Nem voltam kollégista, idésebb
voltam és pesti, nem tudom, milyen dalokkal t5lt5tték a kollégiumi estéket, a legjavdt
daloltdk-e népdalainknak ? Mert arra valéban illik Barték és Kodély itélete, hogy kis
ardnyaikban élljék a versenyt a legnagyobb remekmtivekkel. Kevéssel sokat mondani,
egyszerii eszkozokkel toméoren, ardnyosan, kozérthets forméban fejezni ki egy érzelmet,
egy zenei gondolatot — nemesak friss, tide élményt, hanem mély, megrendité szépséget
18 —, ez a népdal vardzsa. Ez pedig fliggetlen a divattél, sét fiiggetlen attél a kortél is,
amelyben sziiletett. Minden kor fellovi az érokkévalésdg felé a maga rakétéit, de nagy
t6bbségiik nem ér fel a nagy magassdgba, visszahull a foldre; ezek a korszellem, a divat
rovid életli darabjai; s esak kevés jut ré, azokra az 6rok pélyédkra, ahol'mér végigkisérhetik
az emberiséget egész tovédbbi életén. Ezeknél mdr nem szdmitanak a kor sajdtsdgai,
amelyekbdl sziilettek: a reneszénsz Palestrindja, a barokk Vivaldija, a rokoké Mozartja az

‘6rék huménumot jelentik szdémunkra stilusuk korhoz kitott kiilonbségei ellenére. Ks azt

jelenti a népdal is, jé1 felismerhetd stilus-kiilsnbségével egyiitt. Csakhogy itt a kiilonbséget
nem annyira a kor teszi, mint az az alkotdsméd, amely. elvélasztja minden kor egyéni
alkotédsétol. Ez az a sajdtossdg, amirsl minden igazi népdal azonnal felismerhet6: a kozos-
ségi alkotds utdnozhatatlan hangja. Amiben nem is az a fontos, hogy mindenki hozzd-
adhat valamit, hanem hogy mindenki kihagyhatja bel6le a nem tetszét; hogy nem
maradhat meg benne, ami tiil egyéni, ami csak egyetlen személyre vonatkozik, ami soknak
nem tetszik, ami nem elég vildgos, aminek nincs kozosségi hatdsa. Ami pedig mindenkinek,
tetszik, az egyre tisztultabb, egyre csiszoltabb alakot 6lt. Mert korok és nemzedékelk
munkélnak rajta. Java része nem egy korszakot élt 4t, nem a ,, kisdrutermels és bérmunkds
!(or” terméke, hanem — restellem elismételni — egyes darabjai még a honfoglalds elétti
id6kbél szdrmaznak, tehdt nomddkor, kozépkor, tjkor, feudalizmus és kapitalizmus adts’
tovdbb egymdsnak végs kidolgozdsra. Es tdrsult hozzd ezalatt virdgének, histéridsének,
gregorién és golidrd-zene, Tinédi-dallam és XVII. szdzadi’ didknoték, jeléiil annak, amit.
mér Galeotto csodélkozva jegyzett f51 Mdtyds udvardban, hogy urak és parasztok értik
egymds nyelvét és daloljék egymés dalait. Tehét sem feliilrél lefeld, sem alulrél £51felé nem
dllta el seinmi a dal Gtjét; a népdal nem szfikiilt le parasztdalld — ezt mér csak a X3,
szé,zac.iba,n taldlta igy Barték —, hanem mindig béviilt a nemzet egészének élményeivel.
S amikor annyira kinyilt a falu a feliilr6l j6v6 miiveltség el6tt, hogy az szinte teljesen
elontotte a magédét, mihelyt megtelik a falu a XIX. szdzad elejétdl kezdve a vérosi-nemesi
zene elemeivel, ebbdl sziiri ki a lényeget és olvasztja Sssze régi hagyoményaival —a mult -
szdzad mdsodik felében, tehdt mér valéban a kisdrutermelés és bérmunka kordban —,
abban az 4j stilusban ami pontosan megfelel azoknak a kovetelményeknek, amelyekért
Bret}er a nyugati népdalt-nemzeti szerepre alkalmasnak tartja, a magyart pedig nem.
Pedig éppen ez a stilus torte §t a szorosan vett népi hatdrokat népek és osztélyok kozott:
messze elterjedt szomszédaink kézott és feltért a mtiveltebb vérosi rétegekhez is jéval a
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kollégista mozgalom el6tt. Tehdt ,,modernnek” és ,,dtfogd jellegl’inek’ ? érezték osztilyok
és népek..

Breuer azonban ennél is dtfogébbat kivén. Tobb Iegyen benne a véros1, miizenei
vonds, mint a hagyoményos, t6bb a miidalbél és a tomegdalbél (amit egy nehéz korszak
szintén kompromittdlt), mint a népdalbdl. Vagyis a divatosra szavaz az értékes helyett,
a kevert stilusra a tiszta helyett ma, amikor mindeniitt a hiteles, valédi népi stilus felé
fordul az érdekl6dés.

Jobb iigyhéz mélté buzgalommal bizonygatja, hogy a beat a népdal szerepét fogja
betolteni. Buzgalmdban azt sem veszi észre, hogy olyan kritériumokkal akarja kimutatni
,»népdalszertiségét”’, amiért néhdny lappal el6bb megrétta a ,,tudésokat”. Attél még nem
lesz egy szerz6i munka kizdsségi alkotdssd, hogy a tomeghaszndlat itt-ott igazit rajta.
A Himnuszt és a Szézatot is méasképp énekeljiik bizonyos részein, mint ahogy megirtélk,
mégsem lettek népdalok. S a ,,Tenyeremen hordom” sem az azért, hogy mdr senki sem
tudja, ki szerezte, pedig de zengett t6le valaha az orszdg.

Semmiféle blivészkedéssel sem lehet eltiintetni az alapvetd kiillsnbséget: a népdal
az irdstalan kultura sajdtos, kézosségi alkotdsmddjénak terméke, ezért sajdtos stilust és
sajdtos miivészi értékeket jelent. Egyszersmind egyszélama dal (legaldbb. ndlunk és a
kultvrdk t6bbségében), ami aktiv zenélést kovetel a kdzdsség minden tagjdtdl. A beat
pedig az irdsos kulttira terméke, miizene, szerzik, hangszerelik, leirjdk, eléadjdk, hallgatjak
zenekartol, lemezrdl, magnorél, tdskarddiérél, eleve hangszeres-harmonizdlt forméban é1
passziv fogyasztdsra szdnva, mégha hallgatéi lelkesedésitkben zajra gerjednek is, s mégha

sokan tanuljdk meg gitdrozni vagy més hangszeren jétszani. Ez éppen gy nem véltoztat-

a jellegén, mint a Mozart-szondtdkén sem, ha az egész kozosség tudnd is zongordzni.
Attél sem védlna egy Mozart-szondta népdalld. A beat is, mint minden el6dje, tomegzenei-
tdnczenei divat, szoros kapesolatban van a ﬁatalség térsas életével, amint az volt a volta,
.8 X VI. szdzadban jérvényszer en elterjedt tdnc’”’, majd a mazurka, polka, valeer, pedig
ezeknek is megvoltak a népi gydkereik. De attél sem véltak népzenévé, hogy olyan
alkotdsok néttek ki belSliikk, mint Johann Strauss keringéi. Az is csak a mfizenét gazdagi-
totta, nem tudta helyettesiteni a népdalt.

Az irdstalan kultura korszaka végleg lezdrul. Ha ez igaz abban, hogy a népdal mint
alkotdsméd és zenei életforma megsziinik, akkor abban is igaz, hogy a beat nem pétol-
hatja. Egy stiluskorszak lezdrult, valészmﬁleg srokre, de mfivei itt maradtak, val6szintileg
szintén &rokre. Mozart sem él, stilusa is & multé, de miivei srokre fennmaradnak. Igy
fennmaradhatnak a népdalok is, az egyszélamt dal remekei, amig az egyszélamu dalra
sziiksége lesz az embernek. '

Sziitksége lesz? Egyre inkdbb. Semmiféle fejlédés, semmiféle komplikdlédds, Gj

zenélési formdk nem irtjdk ki az igényt az elsGdleges formék irdnt, inkdbb fokozzdlk.
Szimfénia- és operahallgatds sem teszi foloslegessé, hogy magunk ne daloljunk hangszer-
kiséret nélkiil, s6t kisér6harménidk hozzéképzelése nélkiil, snmagdban is megallé dalla-
mot, vagyis szép népdalt.

En tehst méasképp ldtom az igény kérdését, mint Breuer. Annél is inkdbb, mxvel nem
becsiilom le a témegkozlési eszkozok jelent8ségét az emberi igények alakitdsdban —
helyesebben tudatositdsdban vagy elhomélyositdsdban. Tudom, hogy ha mindig egyféle
hatds zépora hull a tdrsadalomra, akkor az igényként is kezd jelentkezni, s akkor kénny{i
rémutatni, hogy ime: a tdrsadalmi igény. Kiilénssen amikor a hagyomdnyos kulttirdban
616 rétegek miiveltségvdltas dllapotdba keriilnek, mint most a mi parasztsdgunk; akkor
dontd, hogy mit tdlalunk eléje a magasabb mtiveltség tekintélyével. Hogy Mozart és
Vivaldi mellett népdalt adunk-e neki, vagy tdncdalfesztivélt rogydsig. Hogy tisztdzzuk-e
a fogalmakat, vagy mér réges-rég tisztdzottakat igyeksziink vjra 6sszekuszélni, igriceé,
Tinédi Lantos Sebestyénné lelkendezziik az éppen esedékes tdnedivat gitdrosait, beatet
népdalnak mindsitiink, és legfébb miivelédési feladatnak tekintjitk a mai tdncdivat
»torekvéseinek szeretd tdmogatdsdt’’; vagy pedig az a gondunk, hogy rédi6, televizid,
iskola, kényv és kotta a legmagasabb mfivészi értékek hatédsdt sugdrozza az egész tdrsa-
dalomra: a nagy alkot6k mfiveit és a népdal 6rok értékli darabjait. Az igény a mdsodik
megolddsra megvan, a t6bbi a miivel6déspolitika ele]-gﬁ. -
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