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6. Az operaldtogatds °/-os megoszldsa nem és foglalkozds szerint

Harom hoénap alatt

0 1 2 3 4 5 6

alkalommal volt operaban
Munkds fiu 89,0 6,1 2,6 11 0,1 0,2 —_
Munkds ldny 87,2 7,1 2,9 1,7 0,7 0,1 -
Tanulé fiu 66,7 15,0 9,6 4,6 2,4 1554 _0,3
Tanulo lany 42,9 19,2 14,6 11,7 5,8 3,7 1,8

7. A hangversenyek ldtogatdsanak °/-os megoszldsa nem és foglalkozds szerint

hangversenyt latogat

milyen zenét kedvel?

rend- egyéltala;r komoly konnytd  mind-
ritkan nem  nem Vo zenét zenét kett6t
; szeresen A
Munkds fiu 2,3 23,2 56,1 18,2 5,9 87,2 6,8
Munkds ldny 1,5 25,5 54,0 18,7 10,0 76,1 13,7
Tanulo fiu 7,2 45,0 36,1 a5 11,5 9,4 76,2 14,2
Tanulé ldny 20,0 57,3 16,8 5,8 17,8 51,4 30,6

A hangversenylatogatasok egy része
természetesen a konnyill zenei hangver-
senyekre esik. Adataink azonban mégis
biztatoéak, mert azt jelzik, hogy az opera,
a hangversenyterem, amely a multban
hianyzott a munkassag életébdl, lassan
a munkasifjusag szorakozasanak is szin-
terévé valik. Megvaltozott tarsadalmi vi-
szonyaink pedig egyre inkabb tamogat-
jak azoknak a tényezéknek a fejlédését,
amelyek a munkéascsaladok életformajat
még inkabb ugy alakitjék, hogy a dif-
ferencialt és egyre igényesebb kultura-
lis érdeklédés kielégitése a munkdsfia-
talok életének szerves részévé valik.
Irasunk elején Thomas Mannt idéztuk,
s azt mondottuk, gokféle tényezé hata-
rozza meg azt, hogy kinek milyen mu
szerez oromet, kit milyen mi szérakoz-
tat és élénkit fel. A széleskorl és ige-
nyes kulturalis élet lehetGségét a mun-
kasosztialy szamara megteremté tarsa-
dalmunkban ezek a tényezék még csak
15 éve érvényesiilhetnek. Erthets tehat,
hogy a munkasifjusag kulturalis érdek-
J6désének differencidlfsagaval még nem
lehetiink elégedettek. A 15 év eredmé-
nyei a mult tiikrében mégis Oridsiak,
irdnyt mutatnak és biztatast adnak a
jovoére is.

KULCSAR KALMAN

Fiatal lany

Fritz Cremer (NDK)

KULTURALIS FIGYELO

Népzenekutatasunk

magyar népzenekutatds torténetében mindkét vilaghaboru egy-egy korszakot zar

le. Az els6, 1905-t6l 1919-ig, a nagy gytlijtések és az elokésziilet ideje. A két
vilaghaboru kozt sziiletnek meg az elsé tudomdnyos miivek: Bartok és Kodaly er-
délyi gyljteménye zenei elrendezésben (1923), Bartok alapvetd leirdsa (1924, néme-
tiil 1925, angolul 1931), majd oOsszehasonlité kutatdsainak osszefoglaldsa (1934, né-
metil 1935, franciaul 1937); végiil Kodaly osszefoglaldsa (1937, masodik kiadas 1943).
Megjelennek az elsé falumonografiak, vaskos kiadvany tarja fel a moldvai ma-
gyarsag zenéjét. A népzene kezd kozszilikségletté valni, kielégitésére népszerti gyij-
temények latnak napvildgot — a 101, 102 stb. népdal —, s6t benyomul az iskolai
oktatdsba is Kodaly—Kerdényi Iskolai énekgyilijteményével (1943). A masodik vilag-
haboru végén Barték halala tesz pontot ennek a folyamatnak a végére.

Egy pillantds a kényvespolcon sorakozé népzenei kiadvanyokra, melyek az el-
mult tizenot év folyaman jelentek meg, meggy6z barkit, hogy a fejlédés nem allt
meg, s6t nagyobb lendiiletet vett. Ez alatt a tizenot év alatt kétszer annyi tudo-
manyos kiadvdnya jelent meg a mépzenekutatéknak, mint az el6z6 korszakok alatt
egyiittvéve. (Tizendét év alatt tizenét mii — mnegyven év alatt nyolc.)

A legfontosabb ezek kozott kétségteleniil a nagy népzenei ésszkiadds sulyos ko-
teteinek sorozata. Ezt kell tartanunk egész népzenekutatdsunk kozponti céljanak.

1913-ban adta be Bartok és Kodaly a népdalok osszkiaddsanak tervét a kul-
tuszkormanynak; 1934-ben hatarozta el az Akadémia, hogy évenként ,félretesz” bi-
zonyos oOsszeget a kiadds szamaéra; a haboru végéig azonban nem jutott tovadbb a
kérdés az el6késziileteknél. Ma pedig ot vaskos kotet jelzi az eredményeket s azt
a hatalmas anyagi tdmogatést, amellyel az allam a népzene iigyét tamogatja. A
munka imponalé keretek kozott folyik tovabb: hisz fore rigé csoport dolgozik a
kiadvanyon, koztiik tizenkét tudomdnyos munkatirs. Az Akadémia Kkis szobajabol
— ahol az anyagot tarol6 szekrények és két dolgoz6, Kodaly és Kerényi alig fért
el — ma 6nallé akadémiai kutatécsoport nétt ki helyiségekkel, laboratériummal,
magnetofonokkal, autéval, imponalé koltségvetési kerettel. Az elkésziilt kotetek pe-
dig egy olyan vallalkozasrél tanuskodnak, amelyhez hasonléra rajtunk kiviil nem
taldlunk példat. Egyediill a mémet népdal nagyardnyu Osszkiaddsi munkdi vannak

folyamatban. Ott azonban a szovegeket adjak ki — amennyiben van dallamuk is,
azokkal gyttt —, de korantsem a teljes anyagot, csak egy-két mintaszoveget, a
nagyobb varianscsoportokbél nyole-tizet — a tébbi valtozatrol csak egy adatfel-

sorolas szamol be. A teljes anyag tavollétét pétoljak az els6  ballada kotetekben az
osszehasonlité feldolgozds nagy aranyaival. A Népzene Tdra azonban, mint zenei
szempontt Osszkiadas, hatalmas aranyaival egyediil 4ll a vilagon.

*

Mid6n ezt leszogezziik és tudjuk azt is, mennyire megel6zte ez a sorozat tudo-
manyos kovetelményeiben mas nemzet eddigi kiadvanyait, mégis be kell szamol-.
nunk bizonyos gyakorlati és elvi aggalyokrol is, amelyek egyes kotetekkel kapeso-
latban feltamadtak.

4*
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A kiadas ilitemével kapcesolatos aggalyok mar az elsd kotet megjelenése el6tt
felmeriiltek. Az Uj Zenei Szemle vitat is inditott e targyban, végiil 1951-ben meg-
jelent az elsé kotet a gyermekjdaték-dalokkal. A kovetkezd kotetek ezutan kétévenként
kovették egymast: 1953-ban a Jeles napok, 1955-ben a Lakodalom elsé fele. De mar
ez a rész csak a masodik félkotettel fejez6dott be 1956-ban, tehat a harmadik évben.
A negyedik kotet, a Pdrositok mar harom év mulva latott napvilagot, 1959-ben. Ha
csak husz kotetre becsiiljiik is a hatralevé anyagot, akkor is hatvan évvel kellene
szamolnunk ilyen tempodban haladva, vagyis a mai genericio aligha érné meg a
hefejezést, Nyilvanvalo, hogy ezt az elGkésziileti idét jelentGsen le lehet csokken-
teni a munka megfelelé szervezésével, masrészt a zenei rendszerben kovetkezd ko-
tetek mar korantsem kivannak meg ennyi el6késziileti id6t, és gyors litemben kévet-
hetik egymast.

A harmadik kotettel azonban egy sulyosabb probléma is el6térbe keriilt, a rend-
szer kérdése. Régi gyljteményeinkben, s kiilfoldon még ma is a szoveg tipusai sze-
rint van elrendezve az anyag: balladak, szerelmi dalok, katonanoétak, szertartasi da-
lok ¢és hasonlék sorrendjében, s a hozzajuk tartozo dalok attekinthetetlen Osszevissza-
saghan kovetik egymast. Még az azonos variansokat is alig lehet egy nagyobb ter-
jedelmi gytjteménybdél Gsszevalogatni, de teljes lehetetlenség megallapitani és ki-
keresni az ilyen zenei anyag tipusait, jellemz6 zenei sajdtsdgait.

A magyar népzenekutatas nagy vivmanya volt egykor, hogy kialakitotta a dalla-
mok rendszerezésmodjat zenei tulajdonsagok szerint, s ezzel megvetette a tudomé-
nyos feldolgozas alapjat. A nagy osszkiadastdl is ennek a vivmanynak érvényesitését
varta mindenki egy tizezrekre rugé nagy anyagon beliill. A Népzene Tdra kotetei
azonban nem a tulajdonképpeni népdalokkal kezdédtek, hanem a népdalok tomegé-
tél eltérd, kilonleges miifajokkal, az ugynevezett szokas-dalokkal. Ezt a megoldast
egykor az érdekelt szakemberek megbeszélésén hatdroztak el Szabolesi javaslatara,
szovjet példdk nyoman. ,Szokds-dalokon” azonban akkor mindnyajan csak azokat
a dallamfajtdkat értettiikk, amelyek kiilon stilust képviselnek a népdalok tomegé-
ben: gyermekdalt, regoséneket, siratot. Mikor ezeket kulon kotetben kiadjuk, nem
tériink el a zenei rendszer elvétél, ha latszélag egy-egy népszokas alapjan csopor-
tositjuk is a dalokat. Mert mikor egyszeriliség kedvéért siraté6t mondunk, zenei ti-
pusra gondolunk, arra a sok hasonlé dallamra, amely prézai rogtonzott szovegre
alkalmazva kotetlen motivumokat varidlgat, tobbnyire a dur skala alsg 6t-hat hang-
jabél all, és szabalyozatlan egymasutdnban a masodik és elsé fokon tart nagyobb
megnyugvasokat.

Nem tekintheté tehat eltérésnek a mindnyajunk altal vallott zenei elvektdl,
ha a sorozat els6 kotete a gyermekdalokat tartalmazta. S6t, kiilén nyereségnek tar-
tottuk, hogy ennek az eddig még sehol sem rendszerezett anyagnak Jdrddnyi olyan
szellemes és testére szabott csoportositast talalt ki, hogy tipusai, tulajdonsagai vi-
lagosan kirajzolodtak, s a heterogén anyag, a laza formak attekinthetévé valtak.

Részben ugyanez all a maésodik kotetre is, a Jeles napok énekeire. Bar szigo-
rian véve itt csak a regosénekek jelentenek hasonléképp vildgosan levalé stilus-
réteget, a betlehemes dalok nagy része mar korantsem, s6t egyik-masik dalfajta
wépi voltat is kétségbe lehet vonni; a kiilonbozé szokds-dalokon beliill sem olyan
sikeriilt a csoportositds, mint az els6 kotetben; mégis az itt kozolt anyag tulnyomé
része szintén elvalik a népdalok tulajdonképpeni tipusaitoél.

Uj helyzet allt elé azonban a harmadik kotettel. Itt ugyanis mdr sz6 sinecs kii-
16n dallamstilusrol. A lakodalomnak nines nalunk sajat szertartdsi énekfajtaja; a
legkiilonboz6bb népdalok tapadtak hozza aszerint, hogy szivegiik véletleniil lako-
dalmas-e, vagy sem. S igy egyrészt a zenei rendszer kiilonb6zé pontjairél keriiltek
dallamok a kotetbe, masrészt ugyanazon dallamnak egyes valtozatai hol ide keriil-
nek, mert szévegiik lakodalmas. hol nem, mert masféle szévegiik van. Vagyis at-
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csuszott a rendszerezés a zenérdl a szovegre, visszatértiink a Barték és Kodaly fel-
lépése elotti kiadvanyok elvi alapjara.

Ennek a sokat vitatott ellentmondasnak Kkikiiszobolésére sziileteit meg bizonyos
kompromisszum a negyedik, Pdrositék kotetben. Kiilonbséget tettek olyan dallamok
kozt, amelyek csak alkalmilag, egyik-masik valtozatukkal tartoznak ide. Az ilyen
»Véletleniil parositokat” nem kozlik, csak utalnak rajuk. Elkiilonitik viszont ¢ nép-
dalnak tekinthet6 anyagot a mem-népdaloktél. Ez a kiilonbségtevés sajatsagosnak
latszik egy mépdalkiadvanyban, s annak a jele, hogy a népszokasok szerint haladd
kiaddas mas tekintetben is eltolédott: a meglevd népdalok sorozatos kiaddsatol a
zenével egyiitt jaro szokdsok sorozatos kiadasa felé. Ha pedig a felfedezett és nagy
lelkesedéssel gylijtott énekes népszokdas zenei anyaga nagyrészt az Gjkori zenei di-
vatok lecsapddasa, akkor ennek anyaga aradt be a kiadvanyba is. A Pdrositék kotet
szerkesztése kozben valt mindez nyilvanvaléva, s az eredeti célkit(izések megérzése
végett valasztottak kiilon ezt az anyagot azzal, hogy kis kottaval kozolték, illetve
utalasokkal.

Vilagossa valt tehat, hogy nem lehet folytatni a kiadast a népszokasok alapjan,
s elodazhatatlan a tulajdonképpeni népdalok kézlése zenei sorrend szerint. (A ne-
gvedik kotet ugyanis kénytelen el6re utalni olyan dallamokra, amelyeknek még
nem tudjuk helyét a sorozatban.)

A megoldast a munka tovabbi atszervezése hozta meg. Eloszor is megkezddidik
a népdalanyag zenei rendszeri kozreadasa is parhuzamosan a meég hatralevy szokas-
kotetekkel. Ezzel is meggyorsul a kiadas, mert két kotet késziil egyszerre. A nép-
szokasok anyagaban végre sorra kerlilnek a siratok, a legtipikusabb és legfontosabb
,szokas-dallamok”. (A hatralevé aprobb szokas-anyag, valamint a mesterségek da-
lai, bakternotak és hasonlok mar csak periférikus jelentdségliek a népzenében.)

Mindez a kutatécsoport szervezetének racionalisabba tételével valt lehetévé.
Kiilon valt Jardanyi vezetésével egy fiatalokbol allé csoport, amely a zenei rend-
szerezést és kiadast végzi, és kidolgozza a dalok kozreadasanak végleges elveit.
Nagy varakozassal tekintiink az uj tipolégia elé, mely az eddig felhasznal{ zenei
elemek — kadencidk, ritmus- és formaképletek, hangkészlet — mellett Gj kritériu-
mokat akar felhasznilni: a dallamrészek egymashoz valé viszonyat, a dallamvonal
tulajdonképpeni jellegzetességét. Ha sikeriil a felmeriilé ellentmondasokat kikiiszo-
bolni s a rendszert részleteiben is kidolgozni, egyszersmind osszeegyeztetni a szé-
tarszeri hasznalhatésag kovetelményét a tipusok és varidansok kovetkezetes egyiitt-
tartasanak kovetelményével, akkor tovabbmentiink egy lépéssel az eddigi vivma-
nyckon is, és hosszu idére érvényes rendszer elveit valdsitjuk meg.

Orvendetes valtozas az is, hogy Rajeczky Benjamin is bekapesolédik a mun-
kaba — mar a siraté-kotetbe is —, akitél az Osszehasonlitdo apparatus kiépitését
varhatjuk. Biztosra vessziik, hogy a kiadas ezentul gyorsabban, kifogastalan elkép-
zelések szerint és filolégiailag igényesen fog folytatodni. Az idegen nyelvi beveze-:
téshol és magyarazatokbol pedig ezentul a kiilfold is jobban tudomasul fogja venni
az eredményeket, amelyek méltoak 'a magyar népzenekutatas szinvonaldhoz és az
allami tamogatas bdékeziiségéhez.

*

A Népzene Tara kotetei utdn jelentéségben az a néhany kiadvany kovetkezik,
amely Lajtha Ldszlé nevéhez flizédik: hdrom erdélyi gyiijtés, a szépkenyeriiszent-
martoni, a széki és a kérispataki, valamint a Sopron megyei virrasztéénekek. Mig
az els6 ketté énekelt dallamai az eddig szinte ismeretlen Mez0ség régies zenedialek-
tusat fedezik fel (amit azota az Institutul de Folclor kolozsvari kutatéi tartak fel,
nagyobb aranyokban), addig a masodik és harmadik konyv hangszeres anyaga, fel:
vételi és kozlésmodja uttoré jelentoségli mind magyar, mind nemzetkozi viszony-
latban. Népi hangszeres egytittesek felvétele, tobbszori ismétlés teljes partitira-le-
jegyzése, méghozza a magyar lejegyzési gyakorlat teljes fegyverzetében, ez onma-
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géban is elsérendu jelent6séget biztositana e koteteknek. De igen nagy értéket kép-
visel maga a gy(ijtott anyag is. A sz€ki egylittes egy modialisan — XVI—XVII. sza-
zadi muzenére emlékeztetéen — harmonizalé cigdnybanda, a koérispataki pedig még
ennél is régiesebb, primitiven heterofonikus tobbszolamusag, ahol az egymastol
fliggetleniil fejlesztett, diszitett dallamvonalak adjék a ,heteroféniat” kiilénlegesen
kemény disszonancidkkal. Dallamaik pedig a régi magyar tanczene egész gazdagsagat
érzik a siratéoval rokon ,lassuk”-tol a verbunkos-kor darabjaiig. Jatékmoédjuk is
sok vonast 6riz a verbunkosok elb6adostilusabol.

Ennek a gazdagon cifrazott, tobbszélamt hangszeres el6adasnak kottaba rogzi-
tése a legdifferencialtabb, amit eddig a magyar népzenekutatas produkalt. (Itt meg
kell emlékezniink Rajeczky kozremikodésérdl is, akinek hatalmas munkaja lénye-
ges segitséget jelentett a kotetek megsziiletésében.) A lejegyzésnek ez a foka, ami-
kor a ritmus-eltérések finomsagainak megrogzitésére még szamtani miiveletekre
is sziikség volt, felveti a kérdést: nem érvényesiilhet ilyen bonyolult finomsigok
kihallasaba szubjektiv adottsag? Az objektiv valdésidg megragadasara iranyuld torek-
vés egy hataron tul mem valik-e dnmagatol szubjektivvé? Mindamellett ezek a par-
titura-kotetek a nemzetkodzi népzenekutatas eddig (és valdszinlileg nagyon sokaig)
egyediilallé teljesitményeinek szamitanak.

A soproni virraszto-énekek ismét mas hagyoményég feltardsat jelentik. A ha-
lotti szokasokkal fennmaradt régi egyhdzi mépénekek igen gazdag torténeti ének-
kincset jelentenek, mely zenetorténeti szempontbél is nagy figyelmet érdemel. En-
nek az anyagnak megjelenési formajaban mas kérdések merililnek fel. Nem be-

folyésolja-e az énekeseket a gy(jté tudoményos elképzelése — példaul ritmus te- -
kintetében — vagy sajat dallamismerete, kiilonosen a torténeti emlékek dallamai-

nak kutatdsaban? Ezt a veszélyt minden gy(ijté csak nagy koriiltekintéssel kertil-
heti el, viszont kétségtelen, hogy ilyen anyag utan kérdezdéskddnilink elsérendd ko-
telesség.

Az _anyagpublikéciékhoz még két kiadvany csatlakozik. Az egyik a Dundntiulra
telepitett moldvai csangok dallamkinecsét adja kozre Domokos €s Rajeczky gondo-
zasaban. Eddig els6 kotete jelent meg, féleg siratékkal Rajeczky kitlind lejegyzé-
sében; sajté alatt van a masodik kotet és eldkésziiletben a harmadik. A masik,
Vargyas fiizete régi kiskunhalasi dalokkal. Mig a csangok jelentik ma a legarchai-
kusabb etnikai csoportunkat zenében is, addig @« Duna—Tisza koze jart élen a tar-
sadalmi fejlédésben. A filizet ennek a legkevésbé archaikus tertiletnek keresi leg-
régiesebb dallamait s kisérli meg korulhatarolni az alfoldi zenedialektust s jelentd-
ségét a magyar népzenében.

A Néprajzi Tarsasag Konyvtaraban jelent meg egy masik alfoldi tertiletrél szoléd
zenei kiadvany: Halmos Istvan monografiaja Kérsemjén szatmari falurdl. Ez immar
a harmadik zenei falumonogréafia, ami eddig magyar nyelvteriileten elkésziilt. Ezzel
is olyan feladatot old meg a magyar népzenekutatas, aminek felvetéséhez is csak
nemrég jutott el a kiulfoldi tudomany (Wiora német professzor cikkeibenj nalunk
Koddly mar 1937-ben felvetette s Vargyas 1941-ben, Jdrddnyi 1943-ban megvaldsi-
totta). Sajnos, egyes dallampéldaktol eltekintve ennek a munkanak zenei anyaga
is kéziratban marad, mint elédeié. Ujabban tervbe vették, hogy az egyik litografalt
néprajzi folydirat sorozatos flizetekben kozreadja a zenei monografidk dalanyagat.

*

A forrasértéki elsé kiadasok mellett sziikség volt 0Osszefoglalé wvdlogatdsra is,
amely a legfébb tipusokat és az addig ismertté valt dalok legjavat tartalmazza a
kutatasi eredmények oOsszefoglalasaval egytitt. Ilyen sziikséglet hivta létre Koddly
Bar ez a gyljtemény els6é kozléseket is tartalmaz, mégsem mondhatjuk, hogy tel-
jes és aranyos képet nyujt a magyar népzene egészérél. Ezt azoknak a megkoté-
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seknek tulajdonithatjuk, amelyeket a szerkeszté kapott meghbizatasakor: hogy fdleg
Barték A magyar népdal és Bartok—Kodaly Erdélyi magyarsig anyagara kell ta-
maszkodnia, és kevés ujstilusi dalt kozolnie, mivel a népszerdsité flizetek abbol
elég sokat megismertettek a nagykozonséggel. Ennek kovetkeztében tul sok erdélyi
dal keriilt a valogatasba, nem mindig a létez6 legjobb varians képvisel egy-egy
dallamot, s az uj stilus jelentéségéhez képest nincs eléggé képviselve. S6t az Iskolai
énekgyiijteményb6l nem egészen hiteles formaji dallamok is keriiltek bele, ame-
lyeket az Iskolai énekgyilijtemény miivészi feldolgozasok alapjan kozolt. A gydj-
temény uj kiadasat tehat ennek megfeleléen kell Atdolgozni. Azt a tényt viszont,
hogy dallamainkat mar tipusok és szidrmazdsuk szerint csoportositva tudjuk kiadni
eddigi kutatasaink alapjan, nem egy kulfoldi kartadrsunk megirigyelte.

A tisztan tanulmany jellegli kiadvanyok kozt elsé helyen all Kodaly A magyar
sopzene tanulmanyanak német kiadasa részben Gj anyaggal kiegészitve (1956). Ez a
forditas régota esedékes volt. Bartok tanulmdanyai annak idején azonnal hozzatér-
het6vé valtak a kiilféldi olvasénak is, ez a tanulméany viszont, mely a magyar nep-
zenekutatas eredményeinek eddig legujabb osszefoglalasa, 1937 6ta nem kerllt a
kiilfoldi szakkorok elé. Kiilonosen fontos, hogy a rokonnépi parhuzamok, a régi sti-
lus leirdsa, eredete és a kiilonb6z6é korok muzenei anyaganak kimutatasa népdalaink-
ban olvashatéva valjék a kiilféldi szakembereknek.

Két tanulmdnykétet csatlakozik Kodaly osszefoglalasahoz, mely jelentéségében
kiemelkedik az egyéb természetli munkak kozul: a Kodaly-emlékkonyv 1953-ban és
a Néprajzi Tarsasag Bartok-emlékkényve 1956-ban.

A Koddly-emlékkonyv belfoldi szerzokkel, zenetorténészek és népzenekutatok
tanulmanyaival jelent meg. A Barték-emlékkonyv a nemzetkozi népzenetudomany
tizenkilenc képviseldjének részvételével (és hét magyar szerzovel) német, francia,
angol és orosz nyelvi cikkekkel kertilt kiadasra, és még tovabbi két kiadast is meg-
ért. (Az utolsé angol rendelésre, tisztan angol nyelven.) Ennek a kisérletnek a si-
kere megmutatta, hogy a magyar népzenetudomany mar Kkiléphet a nyelvi elzar-
ko6zéshol, s rank var, hogy a nemzetkozi népzenekutatas bizonyos szervezo feladatait
is vallaljuk, mar csak kiadasi lehetdségeink miatt is. Jolesden allapithattuk meg,
hogy Bartok neve és/a magyar népzenekutatds tekintélye egyesiteni tudta egy ko-
tetbe kelet és nyugat népzenetudoésait, s ezt a kiilféld komolyan méltanyolta a kotet
tudomanyos értéke mellett. .

Nem volna teljes a kép, ha nem emlékeznénk meg arrél a sok népszeriisité
fiizetrél, ami a felszabaduléas ota megjelent és tovabb kozvetitette a népzenét a to-
megekhez: a 10I-gyel indult sorozat folytatasat egészen a 111 tdncdalig, majd az
tjonnan indulé ,,virdgos sorozatot”, balladafiizetet, megyei és varosi tanacsok altal
kiadott tdji gyiijtéseket, a Népmilvészeti Intézet kiadvanyait, koztik gydjtési utmu-
tatokat is, valamint a kilonboz6 nemzetiségi népdalkiadvanyokat. Ezek egyszerre
tantskodnak a népdal irant novekvo érdeklédésrol és a hivatalos, valamint kiadéi szer-
vek megértésérdl.

A népzenekutatds azonban nemcsak népzenei kiadvéanyokban jelentkezik, ha-
nem zenetorténeti és mas rokonjellegii munkdkban is. A Magyar zenetorténet kézi-
konyve, Szabolcsi Bence kutatdsainak osszefoglalasa a népdalkutatas anyaganak és
eredményeinek nagyaranyu bevonasaval készilt, Melédiatérténete nagy részben zenei
etnolégia, Népzene és torténelem c. kotetében kimondottan népzenei témakat is
targyal, s6t XVI. és XVII. szazadi tanczenénk kiadasaban is allandéan visszatérd
téma a népzenével valé parhuzamba allitas. Ugyanilyen kétarcuak az anyagkozld
zenetorténeti kiadvanyok is. Rajeczky Himnuszok és sequentidk gyljteményét a
népzenekutatas szdmara latja el dallammutatékkal, hogy megkonnyitse a kozépkori
magyar gregoridnum és a népdal Gsszehasonlitasat. Bartha Dénes Paléczi-Horvdth
kiaddsa is legalabb annyira népzenei szempontu kiadvany, mint zenetorténeti, s nem
is kell ezt mar hangoztatni Arany Jdnos mépdalgyiijteményével kapcsolatban, me-
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lyet Kodaly rendezett sajté ald. Mindezeket a kiadvanyokat legaldbb annyira a nép-
zenekutatds igénye hivta létre, mint a zenetorténeté. Az irodalomtérténetben pedig
Vargyas versritmus kényve hasznilta fel a népzenei anyag tanulsigait, egyuttal sa-
jatos népzenei kérdéseket is megtargyalt.

*

Sem népzenekutatdsunk sokrétliségét, sem publikdciés lehetGségeit nem itél-
betjiilk meg pusztidn a konyvkiadds alapjan. Legaldbb olyan fontosak a folydiratok-
ban kozolt rovidebb tanulmdnyok is. Azoknak a folydiratoknak szama, ahol népze-
nei targyu kozlemények jelentek meg, nem csekély. Zenei részrél a Zenetudomdnyi
tanulmdnyok ¢venkinti kotete jon szamitdsba, valamint korabban az Uj Zenei
Szemle; rendelkezésre alltak tovabba az Akadémia 1. Osztdilydnak Kozleményei,
néprajzi részr6l pedig az Ethnographia, a Néprajzi Muzeum Ertesitéje, a Néprajzi
Kozlemények, idegen nyelven korabban a Folia Ethnographica, ma pedig az Acta
Ethnographica. Ez a felsoroldas is sejteti, amit magunk &allanddéan tapasztaltunk,
hogy nincs olyan kész mi, ami ne jelennék meg hamarosan nyomtatasban, sét
nem egy publikdcié késziilt egyenesen felszolitasra, vagyis a kiadasi lehetéség hivta
életre. Természetesen az is kideriil a felsorolasbol, hogy munkatarsainknak van mit
publikalniuk. Mindennek jelentésége még fokozddik, ha kiilféldi parhuzamokat is
szemiigyre vesziink. Coirault a francia népdal alakulasiarél irt konyvében elpana-
szolja, mennyit kellett varnia kéziratdnak a kiaddsra, s végiil baratai adtak &ssze
a megjelentetéshez  sziikséges 0Osszeget. A nyugatnémet Jahrbuch fiir Volkslied-
forschung a héabort o6ta egyetlen szamat — a nyolcadikat — tudta eddig megje-
lentetni. A keletnémet akadémiai néprajzi intézet évkonyvének koteteiben Rajeczky
és Vargyas tanulmanya képviselte a népzenét (az angol ismertetések is kiemelték).
Beljajev a Bartok-emlékkényvben 1926-ban irt kéziratat adta kozre angol és orosz
nyelven. A Bartok-emlékkonyv vonzderejét nem kis részben ezek a kiadasi viszo-
nyok is okoztak.

A kiilfolddel val6é oOsszehasonlitds népdalkiadvanyainknak még egy kiilséségére
is iranyitja a figyelmet, nevezetesen a kottakép szépségére. A nalunk kialakitott
eljards szerint a klisérajzot el6re elkészitett 6lomforméakkal nyomjak, nem rajzol-
jak. Ezzel az eljardssal olyan tokéletes kottaképet kapunk, ami mellett a mé&s vo-

natkozasban pazarabb kiilf6ldi kiadvdnyok kottamellékletei is 'primitivnek hatnak.’

Kiadvanyaink kiils6 képe mélté tehat a tartalom szinvonaldhoz.

A kiadasi lehet6ségekhez hasonlé a helyzet kutaték tekintetében is. Ndlunk
van a legtobb népzenekutaté az egész viligon. Az Akadémiai Kutatécsoport tizenkét
embere nyolc f6nyi segédszemélyzettel dolgozik, mellette egy masik csoport Lajtha
Laszlo vezetésével mikddik, ahol “féleg népzenei hanglemezek el6készitését, gylj-
tést és lejegyzést végeznek. A Néprajzi Muzeum népzenei osztdlya harom népzene-
kutatobol all. Rajtuk kiyil még harom munkatars van muzeumi teriileten, aki ze-
nével vagy zenével is foglalkozik, tanari vagy mas allasban is vannak aktiv kutaté
munkat végzé munkatarsaink. E mellett a garda mellett eltérpul a bukaresti folklor-
intézet, vagy a lengyel allami népmivészeti intézet létszama is, mas allamokrol
nem is szélva. Ha pedig azt is szamitasba vessziik, hogy szomszédainknal, példaul
Romaniaban is miikodnek magyar népdalkutatok, akiknek munkdja a Moldvai
csangé mépdalok és népballaddk és szamos népszerlsité népdalfiizet, tovabba Bar-
téknak hatarainkon kiviil ujabban megjelent konyveit: délszlav lejegyzéseil az
Egyesiilt Allamokban és a hirek szerint frissen megjelent szlovak gy(jtését Po-
zsonyban —, akkor valéban elmondhatjuk, hogy most aratjuk le mépzenekutatasunk
negyven esztenddés vetését.

*

Nem ilyen egyértelmi a kép, ha szdmba vessziik a kutatéink altal mavelt és

nem miivelt tertileteket; sokoldalu érdeklédés mellett hidnyok, elvégzendé felada-
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tok is kirajzolédnak. Népzenénknek vannak kevéssé vizsgalt agai is, példaul a hang-
szeres zeme. Egyediil Vargyas vizsgalta a dudazene kisugérzdsat énekelt és hegediilt
tdncdallamokra bizonyos verbunkos jellegli darabokig. Méarpedig a hegediin, furu-
lyan és dudan jatszott gazdag hangszeres dalanyag megérdemelne tébb érdek-
lodést is. A fellendiilé tdnckutatds is 1j feladatokat jelél ki szdmunkra: zene és tanc
egyiittes vizsgalatat, s a tdncdallamok kiilon problémait. Ilyen problémak eddig
csak a Somogyi tincok c. kotetben keriiltek a nyilvanossig elé.

Ez a kotet egyszersmind a zenei dialektus-vizsgdalatoknak is 1j osztonzést adott.
A somogyi tanczenei gytjtések soran kidertilt, hogy a nagy dunantuli teriileten be-
lil van egy archaikus dél-dundntili, somogy—zalai teriilet, amelyre néhany alta-
lanosan eilterjedt régi dal jellemz6. Ugyanilyennek bizonyult szintén a tanckutata-
sok nyoman Szaboles-Szatmdr megye is. A romaéaniai magyarsag korében pedig a
székelyek helyett uj vidékek keriiltek az érdeklédés kozéppontjaba: Moldva, Mez6-
ség ¢és a Marosmente. (Jagamas szamolt be errél a Barték-emlékkonyvben.)

Nem elég azonban, hogy népdalaink taji és zenei tipusait tanulméanyokban ki-

‘mutassuk és a Népzene Tdraban kozreadjuk; helyet kell kapniok gramofonlemeze-

ken is. Igen sajnalatos, hogy a haboru el6tt és alatt szazhuszonotig eljuto sorozat
csak hangszeres egylittesek darabjaival folytatédik, s hogy népzenénk olyan repre-
zentativ tipusaibdl, mint példaul a regosének, egyetlen felvétellel sem rendelke-
zink. De amibd6l van lemezilink, az is régi fordulatszamu, s legtobbszor ma mar
egyetlen muzeumi példany maradt fenn bel6le. Addig kell folytatnunk a sorozatot,
amig van mit felvenni, s a régi lemezek mikrobardzdas Gj kiadasa is halaszthatat-
len feladat. Ezen a téren nagyon lemaradtunk a nyugati allamok mogott!

Legelhanyagoltabb témaéaja kutatdsunknak a hangszerek kérdése. A haboru ota
mindossze Manga foglalkozott vele (dudaval) és Avasi (a tekerokkel). Itt is el-
maradtunk a tobbi nemzet mogott.

Az osszehasonlit6 munkaban a keleti rokonnépek vizsgalata van leginkabb el6-
térben. Kodaly a Magyar népzene ujabb kiadasaiban hozott egyre ujabb o6tfoku
parhuzamokat régi Osszevetései mellé; Szabolcsi a kinai és mongol kiadvanyokat
dolgozta fel, Vikdr kinai és cseremisz tanulmanyutjarol hozott 1j anyagot. A nem-
otfoku rokonnépi zenével kapcsolatban C. Nagy Béla és Vargyas fejlesztette tovabb
Szabolesi egykori obiugor—magyar parhuzamait. Legutébb Széke Péter vallalkozott
arra a merész feladatra, hogy az ismert (elég csekély) anyaghdl megrajzolja a cse-
remisz és wvogul—osztyik mnépdal belsé fejlodéstorténetét. Ennyi érdeklédés utan
sem mondhatjuk, hogy finn-ugor vagy torok-tatar rokonaink zenéjérél vilagos ké-
piink lenne. Igazan csak helyszini gy(ijtések sorozata hozhatja a megolddst. Didszegi
Vilmos szibériai samanének-felvételei mar megnyitottdk a sort; reméljiik, hogy

folytatasara is lesz lehetGség, s a felvételek is hamarosan lejegyezve tanulmanyoz-

hatova valnak.

Nincs folytatidsa Bartok kelet-eurdpai oOsszehasonlité kutatdsainak — egészen
szérvanyos dallamaisszevetésekt6l eltekintve. Holott Gj (és feldolgozatlan régi) len-
gyel, szlovdk, délszldv és romdn kiadvanyok kinaljak az anyagot a folytatidsra Még
rosszabbul allunk a nyugat-eurdpai Osszehasonlitissal. A régi gylijtéseket sem is-
merik eléggé szakembereink, s az Uj kiadvanyokat sem vonjak bele érdekl6dési
koriikbe. Ujabban Vargyas, Rajeczky és Domokos Pdl Péter egyes dalok nyugati
parhuzamairdl irt kozlései torték meg a jeget. Az ,eurdpai zeneetnolégia” csak
a kulonbozé nemzetek zeneileg rendezetlen kiadvanyainak szervezett feldolgozasan
alapulhat. Az eddig felgytllt anyagot zeneileg rendezni kell egy kdozponti eurdpai
népzenei katalogus kiépitésével. Ezt csak mi valdsithatjuk meg: nalunk van meg
hozza a kell6 gyakorlat és a megfelel6 szamu ember. Maga Wiora, a németek ve-

zet6 népzenetudosa vallotta meg nekiink, hogy ezt a munkat téliink varjak. Sziikséges.

ez sajat problémadaink tisztdnlatdsa érdekében is: ujabban egyre tobb feldl tiinnek
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fel Eurdpaban eddig kimondottan ,keletinek” vélt tipusok, kvintvalto, kvartvalto,
otfoku stilusok (a Foldkozi-tenger mellékén, danoknal), ABBA formaju so-pentaton
dalok (appalachi angol kivandorléknal). Sok jele van annak, hogy a keletinek tar-
tott jelenségek csak keleti valtozatai 6eurdpai vagy eurdzsiai stilussajatsagoknak.

A zenetorténeti kapcesolatok kutatdsa terén a nagy gyGjtemények megjelenése
jelent 1j lehetéséget (a gregorianének 6sszkiaddsa, s o Régi Magyar Koltok Tdral
XVI. szazadi dallamkotete). De Rajeczky cikkei a gregorianének és népdal kapcso-
latairol mar az elsé lépéseket is megtették a lehetdségek kiakndzasara. Az elméleti
kérdések koziil leginkabb a hangnemi problémék foglalkoztattak kutatéinkat: hang-
rendszerek elmélete (Avasi, Bardos), dallamok hangnemi szerkezete (Jardanyi) és
ritka moddlis formdk Eurdépdban (Vargyas). Avasinak a széki bandag harménidirol,
Rajeczkynek a népi diszitésmodrol és eléadasmoédrol szolo fejtegetései, Vargyasnak
a kozosségi alkotdst targyalé cikke jelzi a kiilonbozé irdanyban feltimadéd elméleti
érdeklédést. S ha ez egyelére nem is kevés, reméljiik, hogy az anyaggal kapcsola-
tos gyujtési, tipologizalasi és kiadasi problémak megoldasa utan egyre tobb energia
és érdeklédés fog felszabadulni a hasonlo, tavolabbi kovetkeztetésekre jutd vizsga-
latok szamara is.

VARGYAS LAJOS

Berndth Aurél

Balatoni taj
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Bartok és a kozonség

assan tizenot éve annak, hogy Bartok Béla meghalt. Ez az idé elegendé mar arra,

hogy mivészetének sorsat, hatdsat valamiféle tavlatb6l nézhessiik. Igaz, ez a
tavlat nem évszazados, de a fejlédés tendencidit mar felismerhetjik benne. A mi
élete nem szakad meg az alkoté halalaval. Az életmi végleges, befejezett nem gaz-
dagodhat tobbé, — de valtozhat és valtozik irdnta a tarsadalom véleménye, allas-
foglalasa, igénye.

Barték novekvs népszerlségérdl szolni ma mar kozhely. Ezért a folyamat jel-
lemzésére, az allasfoglalas lassu, szinte észrevétlen megvdltozasira nem szamokat,
adatokat szeretnék most felsorakoztatni, hanem néhdny jellemz6 példat, torténetet.

*

Nézziik el6szor az idOsebb generaciot.

Masfél évvel ezel6tt Bartok egyik gyermekkori nagyszollosi jatszopajtasaval be-
szélgettem. A szomszéd hazban laktak, egykortak voltak, baratsag, s6t valami gyer-
mekszerelem-féle volt kozottiik, — a kis Bartok els6 dalait neki komponalta, s kiil-
dozgette Nagysz6llosre Pozsonybol, ahova elkoltoztek.

Az egykori szomszéd Kkislany persze fehérhaju oregasszony lett, mikor én talal-
koztam vele. Feljegyeztem, mit tudott Barték nagyszollosi gyermekéveirdl. Aztan
6 kérdezett:

— Igaz az, hogy ma az egész viligon Bach és Beethoven mellett emlegetik?

Hitetlenkedve kérdezte, pedig lattam, tudja a valaszt. Tudja és mégis mindig
csodalkozik, hogy abbdl a kisfiubdl, akivel egylitt jatszottak, és akinek muvészetét
késtbb sem tudta megérteni, az emberi szellem torténetének egyik legnagyobb
alakja lett. De a kétkedés és csodalkozds mellett valami elismerés is volt a szemné-
ben, hogy az egykori kiilénds, furcsa, szigoru tekintetd fiinak mégiscsak igaza volt.

E mellé a kép mellé csak azt lehet odadllitani, amit Albrecht Sandornak, a
nemrég elhunyt kitné pozsonyi muzsikusnak visszaemlékezéseiben olvashattunk.
Eszerint Bartok, ha odahaza zongorazott, mindig eljatszotta az Este a székelyeknélt,
mert — amint mondotta — ez az egyetlen, ami a Mamanak tetszett”. Pedig Bartok
édesanyja érezte, tudta fia tehetségét, zsenialitasat, nyilvan meg is akarta mivésze-
tét érteni, mégsem tudta egésgen.

Most pedig ugorjunk egyet a nemzedékek sorrendjében.

Jutka 6t éves. A zene irant nincs sok érzéke, sziilei nem zenekedveldk, oda-
haza nemigen hallhat Bartékrdl, akkor se valami jot. Jutka rajzolni, festeni szeret.

— Ha nagy leszek, képeket fogok festeni. Olyan szépeket, mint Barték Béla.

Mikor azt mondtuk mneki, hogy Barték nem fest6 volt, hanem zeneszerzd, meg-
ingathatatlan meggy6z6déssel razta meg a fejét: Nem! Bartok festett is, meg ver-
seket is irt, meg dalokat. Mindent tudott. Olyan ember volt, mint Pet6fi Sandor.

Csodalkozva néztem ra. Honnan tudja ez a gyerek ilyen pontosan, hogy ki
mellé kell allitani Bartokot. Megkérdeztem, ki mondta ezt neki.

— Ki? — méltatlankodott. Latszott rajta, hogy megveti tudatlanségomat. —
Ezt mindenki tudja.

Elismerem, hogy ez a torténet nem altaldnos, s hogy Jutka ,allasfoglalasa”
egyaltalan nem alapul Barték miveinek ismeretén. De hat a gyerekek Petdfi Sandor
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