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KREMRT PARBUZAM REGI MAGYAR DALLAMEOZ

Az aldbbi dallamot a freiburgi Deutsches Volksliedarchiv "Syst.
alter Mel." jelzésll kartonkataldgusdban taldltam. A dal eredeti 1lel6-
helye Werlin kéziratos gyl{jteménye 1646-b61, mely kb. 1200 dallamot
tartalmaz. A mellé 411{!ntt nagyar dallamok kdzl az elsé sajdt gydj-
tésem, megjelent a "Régi népdalok Kiskunhalasrél" /Bp. 1954./ c. kiad-
vényom jegyzeteiben /93.sz./, a mdsodik ugyanott /38. sz./Nagy Czirok-
kal koz8s gy{jtéstink, az utolsé pedig Barték: A magyar népdal 228. sz.
Az utébbit, mint a dallamcsaldd jellegzetes képvisel8jét kszsltem:
"Ugor réteg a magyar népzenében" /Koddly-emlékkdnyv, Bp. 1953./, ill.
"Ugorszkij szloj v vengerszkoj narodnoj muzike"™ / Acta Ethn. 1950 ./
54. szimaként.
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A német dal lényegileg azonos a magyarral,elsdsorban sorzirla-
tainak rendszerében. Az 5., 4., 2., és végil 1. fokon megdlld sorok, a
zérlatokban jelentkezd§ kvart-vdltds olyan feltlin jelenség, amely még
nagyobb dallameltérések esetén is Ysszekdtné a vdltozatokat.De a mdso-
dik sor szinte teljes megfelelése, a negyedik sorban az alsé 5. fokig
kanyarodé dallamvonal, s a derzstomaji dallam félig dur - félig moll
jellege, az utolsé lekanyarodds dor-fordulata kdzés a némettel. Ezek
14tt4n még Bjabbkori,kézvetlen dallambsszefilggést sem tarthatunk eleve
kizdrtnak mert az eltérések magyardzhatdék varidléddssal is. Viszont ha
valaki inkdbb ezeket az eltéréseket tartja szem el8tt, felfoghatja a
pérhuzamot csak tipus-egyezésnek is. IEppen ez a kadencia-képlet és a
hozzdtartozé dallamok egy lazébb tipust képviselnek a magyar dalok
k62t is /méginkdbb az obiugor anyagban/,ahol csak a kadencia a lényeg,
s a hozzdvezeté dallamsorok inkébb rogténzés-szerl!l menetek; a dallam
jellegét a kadencidkban erésen hangsulyozott ereszkeddés adja. Bbben az
esetben nem kellene kozvetlen Ssszefiiggésre gondolnunk, csak hasonlé
tipusok eléforduldsénak olyan magyardzatdra, amit Wiora is ad éppen
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freiburgl tartézkodésom alatt befejezatt tanulménydban/Hestliche Parsi-
lsllen za zlten ungarischen ¥elodien/.Ebben & sem szdrmaztatja dallam-
negfeleléusit kdzvetlen német~-magyer kapcsolatbél, hanem arra gondol,
hogy & népvdndorlds kordbsn ds el6bb Burdpa nyugati és keleti fele és
Szibéria sokkal t8bd sz4llal érintkezett, sokkal tsbb k8z8s volt kul-
turdjukban, mint ahogy a mai 4llapot alapjdn hinnék, s egyes  keleti
tipusok - amelyekst s magyerok &s keleti rokomnépei gazdag 616 hagyo-
mdrgban driznek - régi feljegyzésekben szérvényosan Nyugaton is eol8ke-
riiinek ennak sz egykori Ssszefiiggéanek maradvényaiként.
fenti dallamra és obiuger tipusrokonaira gondolva ez az elgon-

dolds anndl inkdbb megdll, mert ez esetleges ™ugor dallamréteg® egykor
t.k. keleteurdpal /¢s nez szibériai/ tertileten é1t,s nyugatibd eurépai
népzenékkal még kdnnyebben érintkezhetett. Még jobban elbtérbe nyomml
ez a lehetdség a legrégibb dérn ballada-dallamok 14ttdn, melyek kdzt is
s2épazdmmal taldlunk kvartvdlté - részben Stfoka, részben skdlaszerdl
motivumokbdl felépitett - tipusokat. /Thorkild Knudsen ddn kutats,
aki ezekkel a régi dé4n dallamtipusokkal foglalkozik, ugor rétegrél s-
16 tanulményom olvasésakor ﬁgy érezte, hogy a régi d4n dallamok leird-
84t olvassa . Ldsd J.I.F.C. vol. X. 1958./

4 j5v6 kutatdsai és a még el6bukkand dokumentumok fogjdk eldsn-
teni, hogy az fenti pdrhuzamokat melyik elképzelds szerint kell értel-
meznink, s milyen kulturtSrténeti kapcsolatok hgzédnak meg m¥gdttik.

Vargyas Lajos
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