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" BARTOK-DALLAMOK FOLKLORISTA SZEMMEL

Ismeretes Barték véleménye a. népdal magas esztétikai értékérdl, ,,Kis ari-
nyaikban ép oly tokéletesek, akircsak a legnagyobb szabdsi mestermii, Valéséggal
klasszikus példdi annak, miként lehet lehetd legkiscbb . forméban, legszerényebb
eszi:dzokkel valamilyen zenei gondolatot a maga Irisseségében, ardnyosau,,egyszéa
val a lehetd legtdkéletesebb niddon kifejezni” — frja “A magyar népdal” VII. lapidn.
Eut otyan albotdmiivész frta, aki a sajit szerzeményeiben ritkdn ad belyet az oiyan
zart dallamoknak, mint a népdal, hiszen éppen 6 volt az, aki a vomantika tulérett
dallamossiga €és harménia-kultusza helyére a ritmost és a hangszint fette weg
cenéje legifbb alkotéelemévé. S maga a melodikus anyag is csak &tszfirt mdsa a nip-
daluak, csak elemei olvadtak bele, hogy ,,mds anyagyd viljanak' mfivészi stilusdban.

Mégis, clsd darabjailél a késdi Mikrokozmoszig, Allanddan/ feltfinnek. mivei
kbzt Lis, dalszerli, st népdalszerit alkotdsok is, — kivételes példdi a dallam aral-
mdnak a bLartéki zenci nyelvben. Ezekbdl a dallamokbél ugyanaz a tokéletesség
sugdrzik, mint a megcesodalt népdalok nagy rész&bél, stiluselemeik is sckban kizosek,
tiscen egy-egy ilyen dallam szinte népdalként ugrix ki mds jellegli dtletei kaziil;

- varték zerel nyelvének népdalbél szitmazé elemei it a legfeltlinébbelk,. s egyben
Vil -— ahol az Osszefiiggés kozottiik a legviligosabb -— mérhetjiik le a kifldubséget is
@ legk&anyebben, azt a titokzatos ardnyt, amiben a felszivott stilus és. az egyéai

tifejezd erd Osszeolvad egy nagy wniivész egyéni stilusdban. Meui lesz érdektelen te-
hie néhdny ilyen dallamot eleinezni népdalaink ismerctében. 2
. Mdr a 10 k6nnyf zongoradarabban els§ helyen 4ll egy kis uniszoné-daliam :
a Paraszti néta. Négysorosnak vehetd zdrt dallum ismétléssel. Szerkezeti elgondolasa
@ kovetkezd: két négyiitemes sor valtozatlanul megismétibiik, a jelentékielen
varidldstol, inkdbb aprézdstdl citekintve ; ezutdn egy Osszetett hosszabb kévetkezik
mas melédikus tartalominal, s végiil egy révidebb adja a lezdrdst, az elsd sorok zéi:
latdnak ismétlésével. 1z a felépités magyar, szlovdk népdaiokban és régi — K VI-=
XVITL szézadi — tdncdalokban egyardnt feltGnik s fgy ez volna a kis zongora-
darabban iz egyik hagyomdnyos elein. De mar iit is jelentkezik Bartok egyéni
hangja: a £ét ismétl6dd sor utdn inintha megunia volna a tulsdgos . szimmetriat,
a kdvetkezd sort aszisnmetrikusan, egyittal szinte megbonihatatlanul dss:efiz8dé
nagy fvben épiti fel kis motivum-egységekbsl. Ez a rész a ndpi dallamokban is kis
cgysé§ckb61 szokott épiilai, de vagy két egyenld hosszh ismételt, vagy szekvencids
1észbdl —- jelen esetben tehdt 4-—4 iitemnyi motivumi:dl —, vagy esetleg két-két
ttemss iészek szckvencidibél. Bartdkndl, ha egyaltalin lehet tagolni ezt a’sort,
akkoc is inkdLb 3-16 iitem vdlik el ; de a dallam az aprébb motivum-egységek to-
vabbi b6jkdld tagoléddsa #516tt valdjdban raegszakithatatlanul fonddik égy hosszi,
megbonthatatian egységbe, mint valami megiradé érzelmi fesziiltségtdl hajtva,: és-
csak az atkotott nyugvopont utdn tér vissza a sziminetridba : a félsor ismétidsébe,
Ez a fél ismétlds maga is cgyesiii a szimmetridt az aszinnuetridval, s mivészi egyen-
siilyba olvasztja Gssze a kél tész tartalmi és formai jellcgée. A tovabbi ismétiés pedig
inég fokozza az aszimmetiia érzését azzal, hogy rovidebbre fogja az Gsszeteti sort két
dtemmel, ugyanakkor a datlam varidlt fvc is nagyobb halldmokat csap ;  ézutdn
még megnyugtatébban téc vissza a fcloldd zdilat. Ezzel megvaldsult az (drzelmi
fesziiltséy és formai zdrtsag egysége, oly erével, ami ilyer folon a népdalban nem
létezile, mert ott az utdbbi dsszetevd a donté, s nagyobb nyugalmdval doniben ra-
nyomja bélyegét. ;
Ritmus €3 dallasi-eleln ~— 2mi conek a formdnak anyagit adja ‘— hasould
avenyban 4l kdzel s tdvol a népdaltél. A ritmus tdvolabb : ez nem a szdveges dal
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criunthdja. Az eisé sovok még cmlékeztetnek a leghosszabb, négyiitemdi dalaini,

a kandszndidk ritmusdra, de azoknak is csaly szinte vdzat adjik, a harmadik- sor
viszont mdr sexami kapesclatba sem hozhaid a népdalritmussal. Viszont 'ezek a
nagy ritmus-egységekben mozgd dallam-ivek, melyekben alig van aprézds, s egv-
altaldu nincs hangszeres jellegii figurdcié, a maguk hangszeres jellegében i3 az énckel -
érzékeltetik, dallamot stilizilnak. Fokozza ezt az érzést a melodika 6ticka jellegs.
Ez'is az ¢lsé sorokban erdscbb, a harmadikban stilizaltabb. A legjellemz5bL zariat-
motivum — a 3 utolsé hang —- népdalainkban mas ritmus-elosztdsban jelentkezik:;
tobb hangismétiessel, tobbnyire a teljes két utolsé iitemet kitoltve. Igy, abiogy itt

vaa, bzinte csak a vdzdt adja az ismert fordulatnak. S ugydnezt a vazlatszertiséget
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érezteti a dallam induldsa is : olyan dallamban, ahol az alaphang utdn kvint és szekszt
hallatszik, népdalainkban szinte kotelezéen megjelenik elézGleg a kvart is.

Az egész Paraszti néta a maga teljességében nem hasonlit egyetlen ismert nép-
dalra, egyetlen ismert népdal-tipusra sem. Népzenei elemei csak a népdal illazidjat
keltik fel; s egyben lehetdséget nyijtanak a mfivésznek arra, hogy eredend$ hajla-

mét, a szigord formdba zdrt nagy fesziiltség igényét kiélje benniik.

A sorozat mésik darabja mar szinte népdal-utinzatként hat: az , Este a széke-
lyeknél”. Pontosan nyolc hangnyi motivumok a népdal parlando-rubato ritmusaban
kovetik egymast ; 6tfokd, ereszkedé dallamvonala régi, parlando nyolcasaink sti-
lusat idézi; a dallamsorok zdrlatai is népdalszerfiek : az b, 4, 1 fokok jellegzetesen
felépitést-hangsilyozd egymdsutdnja szilard szerkezetet ad a kis dalnak. Nincs ilyen
-népdalunk, de lehetne. Mi az mégis ami talmegy még ebben a kis dallamban is a
népdalszerfiségen, ami egyéni, bartoki? Az a mfivészi szamfitds, amellyel kibontja
a kis dallam-magbél, ismétlések és fokozdd6 eltérések leheletnyi drnyalataival az
egész dalt, s a lehetd legkevesebb 1j elem alkalmazdsival kelti fel az egyszeriiség
még a népdalban is ritka egyszer{iség — érzését. Az elsé motivum hdromszor oda-
vissza megy a pentaton-sorban egymds mellett 1évé hirom hangon, s ez ugyan-
azoknak a hangkapcsolatoknak ismétlédését jelenti egy soron beliil, csak mas rit-
musban. Ez mar tilmegy a népdal igénytelenségén : ilyesmi csak ritkan fordul elé
egy egész dallamon beliil (pl. ,,Csak azt szanom-banom, téled el kell valnom” Kodaly:
Népzene 1952. 17. 1), de egy sorban, Osszesliritve és ilyen kis hangterjedelemben
mar egyaltalan nem. Még ritkdbb az, hogy ugyanaz a motfvum ismétiédjék meg két
hangnyi eltéréssel a végén, mint ahogy e darab elsé két sora mutatja. (Ismétlés ka-
dencia-eltéréssel régi tancdalainkban ismeretes; 5, 4, 1 zarlatsor is, ez azonban
csak 7 dalainkban ; de az egész gy, egyiitt, parlando nyolcasban nincs.) A harma-
dik sor mar lejebb indul, méashova is jut el, de kozben tjra felvillan az eddig leg-
tobbszor hallott két hang, az oktdv és szeptim, csak az iitemben kissé eltolva, ritmi-
kailag 4j helyen, tehat kiemelve. Ez ad ismét valami fesziilt jelleget ennek a helynek,
amit altaliban tenuto-val szoktak az el6addk éreztetni. (Fesziiltség még ebben az
ahftatos hangulatt esti énekben is!) A negyedik sor ezutdn mar szinte megnyugtat
nagyjabol uj anyagaval, bar itt is lappang az Gj alatt valami ismétlés, ezuttal a
harmadik sor még csak egyszer hallott részeibdl : kozos az indfitds — bar madsodszor
kisebb fvet jar be és elészor marad lejjebb az oktdv-ndl —, majd a két utolsé hang,
f6leg a kétszer felhangzé alaphang. Hasonl6an kisterjedelm@i — 6-8 szétaga —
dalaink is kivalé példai a gazdasagos felépitésnek. De azok inkdbb a hangkészlet ara-
nyos kihasznaldsaval érnek el hatdst, s ha egy-egy soruk ilyen kevés hangot hasznal
fel, azt is inkabb hangismétlésekbdl épitik fel, de mégis egyetlen motivum-vonalld.
A varialt ismétlésekbdl keletkezé fokoz6dd fesziiltség nincs benniik ; sokkal inkdbb
a kiegyenstlyozottsagbél dradé nyugalom.

A kozéprész, elemeit tekintve, mar tdvolabb 4ll a népdaltél, mar inkdbb 6tfokd
tanc-stilizdci6, hangulatdban viszont taldn kozelebb 41l hozza. Alulrédl indul6 dallam-
ive, mely az &tfokt hangsor VII—5. fokat jarja be, onmagédban erdsen népdalszerti,
de a dal elején, kétszer ismételve, majd kvarttal magasabb vdlaszban teljesen egyéni.
A befejezés viszont, mely tulajdonképpen a zar6formula ismételgetése, egy valodi
népdal emléke lehet : felsdiregi gylijtésébdl a ,, Tiszan innen, Dundn tul” kap ilyen-
féle kihangzast negyedik soraban. A dallamvonal felépitése itt is, mint a Paraszti
nétaban, kupolaszer(i : alulrél indul, az alaphang alatt levé hangrél, felmegy a
kvint tdjékdra és tjra lehanyatlik. Ugyanez az egész dalé is: két alacsonyabb
- dallamsort egy magas harmadik, majd ismét egy alacsonyabb — esetleg az elsGkkel

azonos, vagy hasonlé — kovet. Ezt igen kedveli Bartok, tobbszor fogunk még
taldlkozni vele, s ez lényegében 6ndla az 1j stilusban a dallam — és dalépitkezés
{6 elve. Viszont itt a régi, 6tfokt dallamfordulatokbdl van kialakitva. Vagyis Bartok
egymastdl fiiggetlen népdal-sajdtsigokat hasznal fel, inkdbb csak emlékeztetés-
szer(ien, hogy a népdal stilizdlt hangjavé olvassza ossze. .

A kérusmiivekben taldlhatd, dalszer(i témak az énekes mfifaj természete szerint
sok tekintetben kézelebb® allnak a valésigos népdalhoz, mint a zongoradarabok.
Kiilondsen érvényes ez ritmikdjukra. A ,,Huszdrné6ta” (,,Ez a falu be vagyon kerftve’)
ritmusdban példdul teljesen twjstflusi népdalnak hat, sé6t dallamvonala is, ha egy-
egy sordt kiilon-kiilon nézziik. De mar a sorok egymdsutdnja egyaltaldn nem | Ug
illeszkednek ossze a sorok, hogy hangnemileg nem adnak egységes, 6ndll6 dalt, mely
6nmagéban is elénekelhetd lenne. Ebben az esetben kiilonésen a misodik sor esnék
ki, szinte moduldciénak hat, holott énmagdban, vagy a z4r6hanghoz viszonyitva
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logikus is, népdalszer@i is. Viszont a zdr6hanghoz viszonyitva meg az elsé sor jellege
lesz mds, mint megszélaldsakor : ott kétségteleniil tonikdra épiils, 6nallé dur-dallam,
ebben az alakban pedig a moll-skdla tercén induld dallam-részlet. Utolsd sora viszont
igy logikus, VII-b3-5. fokokon épiild, régies motivum. S ez megint egyiitt szerepel
) stflust melodikdval, ritmussal, s a szlovdk dalok terc-szekvencidjaval. Ami mégis
a leginkdbb megadja stilizdlt jellegét, az a masodik sor, mely kilenditi a dallamot
hangnemébdl, kétségtelenné teszi, hogy nem onallé dal akar lenni, hanem téma,
melynek egy madsik szélammal egyiitt, avval alkotott harméniaban van értelme,
tehdt csak mint egy nagyobb mi része.

Onmagéban is értelmes, teljesen népdalszeri a ,,Ne hagyj itt” dallama. (,,Csak
azt mondd meg, rézsam, Melyik uton mégy el”’). Ritmusa lassu, hatszdtagos duda-
notdinkat koveti. Pl. ,,Hervadj, rézsa, hervadj”. Els6 nyolc tlitemének még dallam-
megfeleldjét is megtaldlhatjuk mds dudanota-ritmusban. (A, Kirje kirje kis-
dedecske” tfpusnak egy Addm Jend feldolgozdsiban ismert valtozata : ,,I\'ar:gcsony-
nak éjszakdjdn’). Még az sem nagy eltérés, hogy az utolsé sor kvarttal lehanyatlik,
szd-végll lesz, ami az ilyen dalokban nem szokott el6fordulni. Bartok itt tehdt
megint olyan dallamot alkotott, ami — bar igy nem ismeretes a népdalok kozott —
lehetne népdal is. S itt annyi szubjektfv elem sincs, mint az ,,Este a székelyeknél”
elsé dallamdban. Viszont nem is elégszik meg Bartok ennek a dallamrak egyetlen,
népdalszer{i formajaval. Itt a mdsodik variiciéban adja az egyéni fokozast. Mar
az elsé sorban fellépd dur-terc gjsdga szinte emeli a kovetkezd sor elejét, s a masként .
kanyarodo, nagyobb {vet bejaré dallamvonal a bovitett szekund utdn a szikitett
kvinttel (bdvitett kvartnak frva) kapja meg a tet6fokot, azt a végtelen finom érzelmi
fesziiltséget, ami nem volt meg a népdalszerii elsé formaban. Igy tehdt kiilon-
valasztva, egymdasutan kapjuk, amit mashol egy dallamba szokott siiriteni. S hogy
mennyire a ketté egyiitt jelenti az egészet Barték szemében, azt félreérthetetleniil
kifejezi az, hogy ,,témdat és variaciét” kétszer egymdsutdn megismétel.

A Mikrokozmosz Barték zongoramuzsikdjanak, sét egész-késéi alkotd-periddu-
sinak keresztmetszete. Itt, a hangszinhatdsok, hangszerszerii motivumok, sét hang-
szertechnikai jatékok kozt ismét feltinik néhdny végteleniil egyszeri és finom,
zart dallam. Egyik leginkdbb népdalszeri a , Néta” (IV. fiz. 116.). 11 szétagos
dalaink jellegzetes ritmusdval, hatdrozott kadencia-felelgetésével teljesen népdal-
szertinek érezziik. De ezek a népdalban sosem-volt kadencidk, ezek a sosem-volt
dallamsorok — melyeknek egy-egy fele még beleillik a népdal-melodikdba, de mar egy
egész sora sosem — egész mas hangnemi vildgba tartoznak, mint a népdalok ; Bartok-
nak abba a — jobb hijdn 12 fokinak nevezett — hangrendszerébe, amelyben egész
mds hangkapcsolatok, egész mds dallamfelépftés lehetséges, mint a népdalokban.
Legfeljebb az utolsd sor volna lehetséges minden valtoztatds nélkiil 1s népdalban,
de ez 1s csak azért jelenhet meg itt, mert a népdalnak ilyen sajatsdgai is mar bele-
tartoznak abba a hangrendszerbe, amelynek egészét vette Barték birtokdba, s egyre
kizdrolagosabb mértékben. Itt a Mikrokozmoszban mar nincs otfokusdg, mikor
népdalt akar felidézni. (Kiilon, mint egy lehetésége a zenének, persze szerepel az
otfokusdg is a maga tisztasigdban.) A , Né6taban’’ ugy tiikrozédik a népdal melodi-
kdja egy mds feliileten, mint ahogyan a mindennapi vildag parhuzamosai mdsként
futnak a Boélyai-térben ; azonosak, de egy més torvényili kozegben.

Még vildgosabban ldtszik ez a ,,Bolgar ritmus’-ndl (az elsénél 1V. 113.). Dal-
lama énekszer{ibb, végteleniil gyengéd vonalu, de csak elsé és negyedik sora ének-
szer{i, a mi megszokott értelmiinkben. Ko6zépsé sorain mar vildgosan ldtszik, hogy
ez a dallam is egy ,,mdsik tér’’-ben mozog, hogy csak ,,visszfénye’ a népdal dallam-
vonaldnak. Ugyanfgy csak stilizdlt visszfénye a dalfelépités is ) dalaink ismert
AASBA formdjanak : mdsodik sora csak legfeljebb szabad variacioként foghatéd
fel As-nek, utolsé sora csak részben hozza vissza a motivumot. Itt minden csak
,.emlékeztet” valamire a népdalbdl : a melodika az elsé és negyedik sorban az Gt-
fokusagra, de tulajdonképpen félhangos otfokusdg, csak egyes lépései ismerOsek ;
a bolgér ritmus, mely ugyan valdsdgos sajatsdga a bolgdr, roman és ritkdn a magyar
népdalnak, de Barték olyan dsszetételekben haszndlja, hogy inkdbb a magyar dalok
4/4-es, pontozott ritmusképleteit és 6/8-os ritmus-kapcsolatait érezziilk benne stili-
zalva. (Lehet, hogy ezért is szereti annyira a bolgdr ritmust, amellett, hogy aszim-
metridja, kiilonleges volta is vonzotta.) S megint itt van a kupolaszerli dallamiv,
s az 1) stflus dallamépitkezése; tehdt a kiillonboz6 elemekbdl stilizdlt népdalszerfi-
ség, mindez azonban mar a sajat kilon vildgdban.
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A% No6ta” mar cimében is utal arra, hogy szerzéje valéban gondolt a népdalra,
mikor megalkotta ; hogy a maga vildgdban valami egyértékiit akart adni vele. Még
vildgosabban céloz erre, amikor azt adja cimiil, hogy , Népdalféle” (IV. 100.). Ez

a végteleniil finom és miivészien egyszer(i dallam szinte példdzata lehet a bartdki
népdal-stilizalasnak.

Utemeldzével indul, terc-szekvencidkban folytatédik — mindez nem vall a magyar
népzenére. Folytatdsa sem : hdrom rovidebb sor szekvencidra emlékezteté modon
ereszkedik le az alaphangra. Egész menete azonos az ,,Azt mondjik, nem adnak
enigem galambomnak’ dallamrajzdval. Azonban az iitemel6zd egyuttal dallamzard
is (ezt mutatja a balkézbe attett téma, ahol csakugyan lehanyatlik a dallam) s fgy
a dallam kvarttal indul, kupolaszerfien {vel és kvarttal zarul. A zarlat itt is 6tfoku
dalaink zaréformulajanak stilizdldsa, ami azonban csak az utols6 sor végén emel-
kedik ki, amikor elmarad az iitemel6zészer(i lehanyatlds. Pontozott ritmusanak
finom véltakozdsa is mintha a magyar népdalok ritmusdnak dtsziirt emléke lenne.
A nmépdalt, mint tipustol fiiggetlen fogalmat akarja ez a kis remekmi felidézni azok-
kal a tulajdonsidgokkal, amelyek Barték szdmara a legfontosabbak : szimmetria
és aszimmetria egyensilydval és puritin egyszeriiségével. Itt is néhany hangnyi
motivum ismétlédik meg kétszer, egy soron beliil, de finom, ritmikai eltéréssel ;
itt is két jol tagolt, szekvencia-ismétléssel kiemelt kiilonall sor utdn harom egybe-
fon6do, egyetlen dallamvonalld 6sszeftiz6dd sor kovetkezik, melynek végén a mar
hallott, de elrejtett zarlat kerekiti le a dalt olyan sallangtalan egyszer{iséggel, ami-
lyenre népdalokban sincs példa. Ilyen cereméniatlanul abbahagyni, méghozza két
Osszefiiggd szélamot, az egyszerliségnek tokéletesen megnyugtatd és mégis szinte
kihegyezett érzését kelteni még a népdal sem tud : ott minden zar6formula nyoma-
tékosabb, Osszetettebb. Bartok itt szinte kiélezi a népdalnak szdmara legfontosabb
tulajdonsdgdat, szinte a végsé pontban lobbantja fel az egésznek értelmét: sza-
mara a népdal a tiszta, természetes, keresetlen egyszeriiséget jelenti.

Nem tdrgyaltunk meg minden dallamot, amely az itteni problémdk szamara
tanulsagos. Bartok egész munkdssigéban, de akarcsak a Mikrokozmoszban is nem
egy példa kfvankozik még hasonl6 elemzésre. Mindossze meg akartuk mutatni
néhany példin, hogy mit is jelent Barték szamara a népdal, hogyan fogalmazza 4t
a sajat nyelvére sajatsdgait, s hogy mindez a legkisebb sejtben is feltarul az elemzd
szem szdmdra. S az ilyen elemzések = egyaltalan Barték miiveinek behaté elem-
zése — feltdrhatja el6ttiink a nagy titkot : hogyan vdlhatik a népdal kifejez6 nyelvvé
a legmagasabb intellektualis igény@i, korszer(i mfivészet szamara.

Vargyas Lajos

4wA KEKSZAKALLU HERCEG VARA”

" Kisérlet Bartok prozédidjdrl

Azzal a meggydzdédéssel fogtam Barték Béla prozddidja vizsgalatihoz, hogy
miivészetében nincs véletlen, nincs mellékes, nincs kiilséleges elem. Szerves egész,
€16 organizmus. Ha miivéhez prozodidjan keresztiil kozelediink, akkor is az egész
miinek kell megmutatkoznia, legalibb valamely messze tavlata oldalarol.

A, prozdédiat” nem kivdnom szé szerint, szliken értelmezni. A szoveg (vers-
sz0veg) zenévé vdldsdnak bonyolult és sokrétli jelenségeit kovetve til fogunk taldn
jutni a sajatlagos prozédia hatdrain. Egyetlen operai mfivét, zénedramai szellemi
és lélegzetli szinpadi balladajat véve alapul, egyes pontokon fény hull dramatur-
gidja némely oldalira és alkotémiivészete mds teriileteire is. Nem nyerne a pro-
zédia jelenségeinek kutatisa, ha sziik szempontokkal kozelednénk {feléjiik.

Alig hiszem, hogy e kisérlet eredménye teljes lehet : Barték prozédiai ,,rend-
szere”’, vagy éppen ,,szabdlyai”. Nem is val6szinti, hogy ilyen ,,szabdlyok’ vezették
volna. De szeretném, ha minél tobb jelenség vilagosodnék meg. Teljesség azért sem
varhat6, mert vizsgdlatom kézponti teriilete a ,, Kékszakdlli”, a magyar dramai
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