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tartalom néikili hangok sorozatava vélik és ezzel kimeritjiik a formalizmus kritériu-
mat az eléadomiivészetben. Az eléadand6 miinek belsd tartalommal vald megtoltéséhez
nélkiilozhétetlen az eldadémiivész Osszhangzattani, formatani és stilustudasa, amihez
természetesen tdrsulni kell a kortorténeti ismereteknek. Ezeknek az ismereteknek a
hianyaban lehetetlen redlis képet alkotnunk egy mii felépitésérdl és belss tartalmarol.
Ha pedig egy eldaddémfivész sajit magdnak nem tud redlis képet alkotni, hogyan
akarja a mfivet redlisan tolmécsolni a kozonségnek? Mikor az eléadémiivész mindezen
képességek birtokaban van, akkor kévetkezik az eléadémiivészet legnagyobb problé-
maja : a miivek é16vé, valosdggd formdalasa, az 4télés, a miivek tolmécsoldsanak az a
forméja, mikor »ijra teremtésrole beszélhetiink. Itt déntd fontossdgh szerepe van az
eldadémiivész egyéniségének. A tolmdcsoldsnak azt a formajat, mikor az el8ado-
miivész sajit egyéniségének és érzelmi vildganak megnyilvinuldsait tokéletesen
Osszhangba tudja hozni a mii belsd tartalmdval, eszmei mondanival6javal, a zene-
szerz6 gondolatvildgdval, és azt maradéktalanul ki is tudja fejezni, azaz a miivet
Gjrateremti, élévé tudja tenni: ezt hivjuk realista eléadémiivészetnek. Szocialista-
realista eléadémiivészet természetesen el sem képzelheté az egyéniség tudatos kifej-
lesztése, a kifejezésbeli gdtldsok legydzése, az érzelmi skdla szinessé és rugalmassé
tétele nélkiil. Ezektdl és ehhez hasonlé komponensektdl fiigg, hogy az eléadémiivész
‘mennyire tudja meggydzni kozonségét az O elképzelésének és tolmacsoldsanak
helyességér6l. Az ifja eléadémiivészek egyéniségének helyes irdnyt kifejlesztése a
pedagbgusok legnehezebb, de egyben legszebb feladata. Fiatal miivészeink nem
kielégitd szerepléseinek dontd okat ennek a feladatnak nem eléggé megfelelé meg-
olddsdban latom. Igaz, hogy fiatal mlivészeink és dltaldban eléadémiivészeink leg-
nagyobb része nem rendelkezik elegendé »pédiumrutinnale, ami az eléadds biztonsa-
‘gat nagyban eldsegitené, de nem ez a szdzszdzalékig dontd kérdés. A régi nevelési
rendszerben azt lattuk, hogy az eldadémfivészek egyénisége a hangversenyek soroza-
‘taiban. bontakozott, — vagy nem bontakozott ki. Ezekben az esetekben a tanar
silyos hibakat kovetett el, mert az egyéniség helyesirdnyti fejlesztése helyett csak
sajat jol bevalt pedagdgiai, vagy eldaddéi sablonjaira tanitotta meg névendékeit.
Egyes tandrok névendékeit csukott szemmel fel lehetett ismerni eléadasi modorossé-
gaikr6l és mondanivaléjuk sablonszeriiségérol. Mikor ezek az ifjt mfivészek tandraik
»blivkorébole kikertiltek, képtelenek voltak -megéllni a sajat ldbukon. Fantdzidjuk
¢s6d6t mondott, sajat belsé mondanivaléjuk nem volt. Ez az oka annak, hogy nagyon
sok, sokat 1gérd tehetség »ellaposodott«, nem véltotta be a hozzdflizétt reményeket.

Az egyéniség tervszerli és jé irdnyu kifejlesztéséhez potolhatatlan segitséget
nyujtanak mind a pedagégusok, mind az eléadémiivészek szdmara Sztaniszlavszkij
munkai, melyeknek tanitasait maradéktalanul megvalésithatjuk a zenemfivészet vona-
14n is. Ennek az allitdsomnak kézzelfoghaté bizonyitékat adtdk, — mint mar emli-
tettem — a ndlunk jart szovjet miivészek.

Tervszer{i munkdval kival6 eredményeket érhetiink el ifja mitivészjelsltjeink
nevelésében és az észlelt hidnyok pétladsival olyan szocialista-realista mtivészeket
nevelhetiink, akik képesek lesznek maradéktalanul kifejezni az eléadott miivek eszmei
és zeneli tartalmat. :

Még néhany szt »zenei eléadémiivészetiink nemzeti jellegének, sajidtosan magyar
eldadémédjanak problémajihoz«. Mint eléadémiivész és mint pedagdégus a »jelleg-
zetesen 'magyar zenei eléadémiivészet kérdésének kialakitasat« ebben az dltaldnositott
forméban nem tudom elfogadni. Sajat zeneszerzéink miiveinek eléaddsdndl, — ‘ameny-
nyiben azok ténylegesen a haladé magyar-hagyomanyokbél, vagy népiink motfvumai-
boéltdpldlkoznak — meg kell taldlnunk és ki kell alakitanunk a sajédtos magyar eldadas-
modot. Ugyanakkor hatarozott szembeforduldst jelentene szdmunkra a szocialista-
tealista eléadémiivészettel — amiért pedig minden erénkkel harcolunk — ha példiul
Beethoven, Mozart, Brahms, vagy Csajkovszkij miiveit sajitosan magyar eléadéi
stilusban jtszandnk. Nem tudom magaméva tenni azt az 4llitdst sem, hogy fenti,
&és més nem magyar szerzSk oOrdkbecsli miiveit csak magyaros eléaddsmodorban
tudnank kozelhozni koztnségiinkhoz. Nehezen tudndm elképzelni példdul Beethoven,
vagy Csajkovszkij hegediiversenyének magyaros eléaddsit, mikor mindkettdnek
témain annyira felismerhetd szerzéiknek egyénisége, egyéni hangja és féleg az utébbinal
nemzeti karaktere. Tokéletesen igaz, hogy ugyanazt a Mozart-szimfénidt smésképpen«
Jatsszdk Moszkvaban, ‘Bécsben, Lipcsében és mds varosokban, de ugyanezekben a
varosokban ugyanazt a Mozart-szimfonidt minden karmester yméasképpen« szélaltatja
meg, Ez a tény az egyéni felfogdst és eléaddsmabdot, az igazi egyéniség sajstos 4télését,
tjrateremtési médjat bizonyitja doéntéen, nem pediga nemzetieléaddsméd jogosult-
sagat igazolja. Az egész nemzetre vonatkozé eléaddsméd jellegének kialakitdsa az illeté
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nemzet sajatos zenéjének eléadasdban nélkiilszhetetlen és donto jellegii, de altaldnositani
ebben a kérdésben nem lehet. Minden ilyenfajta altaldnositds arra az eredményre
vezetne, hogy példaul egy eléadémiivész jo, vagy nem jé stilusit fogadnank el és igy
epigonok tomegei uniformizalndk az eléadémiivészet jellegét: A stilustudds és egyéni-
ség feleslegessé valna, ami szdges ellentétben all a szocialista-realista miivészet alap-
elveivel. Azonkiviil dolgoz6 tomegeinkbdl alakulé 1j kozénségiinknek hamis képet
festenénk a zenemfivek igazi eszmei tartalmarol. Azt hiszem, a cikk iréja maga sem
teljesen igy gondolta, mert tudom, sajat magat6l hallottam, mennyire elitéli példdul
a zeneszerzOk kozott az epigonokat.
Szeretném remélni, hogy ennek az elvi vitdnak folytatdsaként tisztdzodni fognak
a vitds, vagy rosszul értelmezett kérdések.
: GARAY GYORGY

BARTOK BELA
DELSZLAV NEPDALKIADVANYA

Baviok nemrégiben megjelent posthumus mifvet 1jabb evedménye annak a pdrvatlan
energidnak, amellyel a délkeleteuvdpai népek zenéjének felkutatdsdn, lejegyzésén, vend-
szevbefoglaldsdn ~— ds mindezeken kevesztil a népek lelkilletének feltdvdsan fdvadozott.
Régebbi munkdi uidn most a szevb-hovvdt népzene egyik igen értdkes bsi vétegének tudo-
mdnyos feldolgozdsdt kapjuk kézhez.

Habent sua fata libelli — a kRonyveknek is megvan a sovsuk. De emnek a konyvnek

@ sorsdban egy kissé napjaink toriénelme is titkvoz6dik.

Bartok 1941. mdrcius 27-16l 1942. december 31-ig dolgozott a Columbia-egyetem:
megbizatdsdbol a P a v v y-féle szevb-hovvdl népzenei lemezfelvétel-gyiijteményen. A jugo-
szlav nép ebben az idében hiésiesen havcolt az 6t eltiporni szdndékozd fasizmus ellen. Bartk
minden egyiittévaésével a szabadsdgukért kizdd igaz jugoszidv hazafiak felé fordult.
Ot, a népek kozti bavdtsdg, a népek szabad testvéri egyiittélése bator el6harcosdt, kétségbe-
ejtette az a mdd, ahogyan a fasiszta vabldk belegdzoltak a szabadsdgszevetd kis népek
— hoztiik sajdt hazdjo — életébe. Mdr 1941 dprilisdban ezt ivja a P av v y-féle gyiijte-
ménnyel kapcesolatban : »A tragikus europai helyzet gondolkoddba ejt, hogy mikor — ha
valaha is — lesz alkalmunk hasonld természeti tanvulmdnyokba belefogni.«

Hatdvialan kitartdssal végzett munkdjdt wincs modjdban a lelkiismerete dltal dikidlt

‘alapossiggal elvégesni. »A Columbidvdl jan. 1-vel ,elbocsdtottak ’ ; ugy ldiszik, hogy

szdmomyva mincs t0bb pénziitk. Ez bosszanto, mert ez alatt a két év alatt csak kevéssel 1ibbet,
mint a munka felét leheteti elvégezni (a Pavvy-gyiijteménnyel Rapcsolatban) és én gyii-
i6lom  a -befejezetlenséget. Hogy valaha lehet-e majd folytatni, csak a jo ég tudja.«
ivja megbizatdsdnak uiolsé napjin.

Bdmulatos tuddssal és intuicidval wmegivt konyvének wmegjelenését Bavidk mdv nem
érie meg. De haldla uidn is évek hosszi sova telt el és semmise ioviént a még Bartdk fel-
igyelete alatt elkésziilt teljesen nyomdakész anyaggal. A hdttévben mozgo evék akaddlyoz-

“tak a konyv megjelenését.

" A jugoszldv népet idSkizben vesetdi eldvulidk, igy nem volt »iddszerii«, hogy a nép
alkotdevejét hivdetl, 8si szabadsdgudgydmnak lehelletét dvaszté mii megjelenjék. Nem lehet
azonban a véletlen mive, hogy 1951-ben, éppen akkor, amikor nyilvdnvaldvd vdlt Amevika
hivatalos kioveinek szovos kapcsolata a jugoszldv wép dvuldival, a konyvet — mintegy
rdldozatkészségiika bizonyitékdul — wmégis Riadtdk. .

Sem Bartbknak, sem az & mitvének ezekhez a mestevkedésekhez semmi koze mwincs.

De mi nem azonosithatjuk sem a jugoszldv népet jelenlegi vezetfivel, sem Amevika dol-

g0z0it és haladdszellemii tuddsait, mitvészeit az GOket mavkdban tarvtd findnc-t6kével.

Bartok kinyve a népek igazi avcdt mutatja és — wint minden igazi tudomdny — a népek
Raztt bavdtsdg tigyét szolgdlja.

(Szerk.)

. 1 Serbo-Croatian folk songs. Texts and transcriptioné” of seventy-five folk songs from the Mil-
man Parry colleetion and a morphology of Serbocroatian folk melodies by Béla Barték and Albert
B. Lord. New York, 1951. Columbia University Press.
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Bartdk ujabb munkdja a Parry-gyiijteménynek azt a részét tartalmazza, mely
nem hdsi-epikus ének. Ezek ugynevezett »asszonyi-énekek«, melyeket az egykori
gyujté mellékesen, a hési énekek mellett vett gramofonlemezre: 75 dallam, 54
varianscsoportban. Kevésnek latszik mennyiségre,- de anndl nagyobb a mindségi
jelentdsége. Az 8si délszlav hagyomdnyban leggazdagabb teriiletekrdl : Boszniabdl,
Hercegovinabdl és Dalmacia egyes részeibdl valé dallamok ezek, melyek a délszlavok
és Kelet-Eurdpa egyes legrégiesebb, legkiillonosebb dallamtipusait képviselik. Ami
pedig még nagyobb jelentdséget kolcstnoz ennek az énmagdban is ritka értéknek,
az, hogy Bartok bevezetd tanulméanya nemcsak ezt az anyagot dolgozza fel, hanem a
maga megszokott, matematikai-statisztikai modjan az egész ismert délszlav dallam-
anyagot atvizsgélta, koriilbeliil 3200 dallamot. Igy most tulajdonképpen ez a nép-
zene a legjobban ismert szomszédnépi anyag, minthogy a szlovak népzenérdl sz6lé
konyvét nem ismerjiik s a romanrdl sz6ld Gsszefoglald konyve sem jelent meg, csak
egyes részlettanulmdnyai. Anndl nagyobb élmény kovetniink Osszehasonlito-fel-
dolgoz6 munkajaban, melynek folyaman eddigi egész kutatomunkédjanak eredményeit
foglalja 6ssze egy-egy mondatban, egy-egy tanulsigban, vagy felsorolasban. Ez a
kutatomoddszer ldtszdélag szdraz és bonyolult, de nekiink jol esik tjra taldlkoznunk
ezzel a szellemi magatartdssal, a szinte természettudomdnyos exaktsigra torekvod
értelemnek munkamédszerével és megeleveniteni ismert képleteit, szamait és jelrend-
szerét, anyagra visszavetiteni statisztikdit. Ahogy ezekkel a képletekkel és szamokkal
felméri Keleteuropa és a Mediterrdn népzenéit, elkiilonit és Osszefiiggéseket allapit
meg, egyre nagyobb tdvlatok tdrulnak fel tudomdnyunk szamadra.O, akiszlovak,
roman, térok, arab kutatdsai utdn, a bolgar népzenekutatds eredményeinek felsziva-
sdval nydl most a délszlav anyaghoz, olyan széles perspektivdban targyalhatja,
amelyben dlland6an tébb nép zenéjének sajatossdgait, dstorténeti kapesolatok lehetd-
ségét s olyan, torténeti osszefiiggéseket tar elénk, melyek Eszakafrikatél Maramarosig
terjed$ teriileten fliznek ©ssze tdvoli népeket. Mikor bizonyos kishangterjedelmf,
2—3 soros szertartdsi dallamokat elkiilénit a délszldv anyag tobbi részétdl (szénagyiij-
tési, aratdsi, Lazdr-napi és bolcs6dalokat), mindjart melléallitja a szlovakok hasonld
jellegli dalait: par hangbdl all, rendkiviil régies és egyszerti dallamokat, melyek
szintén szénagyiijtés és mas szertartdsszerti miiveletek kisérdi; s rogton felmeriil a
kérdés : nem valami 8si, kozos szlav kulturdlis 6rokséggel dllunk szemben? De még
tovabb tégitja a lathatart, ismét sajat gyiijtésébol allit melléjiik arab lakodalmas
dallamot, szintén ugyanazt a régies-primitiv tipust; ‘ennek alapjdn ezt a stilust
vagy tavoli balkani-fsldkozitengeri Oskultirdbdl szarmazoénak, v agy 4ltaldban az
emberi zenei fejlédés egy nagyon kezdeti fokar6l fennmaradt emléknek tarthatjuk.

Ugyanigy kapcsolja ©ssze sajat élményeit ezzel az anyaggal bizonyos sajat-
sagos jelenség lattdn. A- hagyomadnyos délszlav énekstilus egyik felting diszitdé-ki-
fejezd fogdsa a sorok és szavak megszakitdsa hosszt sziinetekkel, amelyek szabdly-
szerfien ismétlédnek egy-egy dal versszakain keresztiil. Ezt a szokast egyetlen Zdlyom-
megyei faluban egyetlen dallal kapcsolatban ismerte de azt mindenki igy adta eld,
fiatal és 6reg, minden egyes alkalommal. Itt is felveti, nem régi, kozds-szlav eldadasi
hagyomény-e ez is, amit a délszlavok és bolgarok fenntartottak, az északi szldvok
kozt pedig mdar csak véletlen srelictum«ként maradt fenn. ‘

A dallamok és szdvegek metrikus-formai lefrdsa is mindjart kelet-eurdpai ossze-
hasonlité seregszemlévé viélik. Elkiiloniti a szlovdk-ukrdn-magyar teriiletet, melyen
a 4 soros, rimes, stréfikus felépités uralkodd és a dallamkategéridk csak csekély

mértékben vannak alkalomhoz kotve; a romanok dalait, melyek hdromsoros, nem -

stréfikus felépitéstiek, de szovegeik rimesek s a dallam és szoveg kategéridi szorosan
kapcsolédnak alkalmakhoz; a délszldv és bolgar dalok ezzel szemben ismét nem
kiiloniilnek el alkalmak szerint kiilén dallamstilusokra, 2 — 3 soros, rimtelen, nem-stro6-
fikus szovegeik strdfikus felépitésii dallamokkal jérnak egyiitt. A magyar és torok
dallamok mind, a roméanok a kolinddk leszémitdsaval izometrikusak, a szerb dallamok
heterometrikusak — még izometrikus verssorok esetén is, mert sajatsagos gyakor-
latukkal, a sorok egyes részeinek ismételgetésével ezeket is tudjak alkalmazni hetero-
metrikus dallamsorokbél 4llé énekekre. Igen érdekes ezzel kapcsolatban, hogy milyen
kiilonféle eljardsbdl alakulhat ki azonos eredmény. A magyar népdalban jol ismert
ABBA forma a délszlav népdalok kézt is ismeretes, de teljesen mads jelleggel. A magyar
forma egész sorok megismétlésébol keletkezett, a délszlav sor-vészleteknek ismétlésé-
bél. Példaul egyetlen 10 szétagu verssorbdl is alakulhat ez a forma, melynek elészor
utolsé 4 szétagjat éneklik, aztan az els6 hatot, majd megismétlik rendes sorrendben,
tebdt 4—6/ /6—4 formdban, ahol az azonos szétagh részek dallama is azonos lehet,
esetleg kiilénb6z6 kadencidval ismételve. Ennek a kiilénés gvakorlatnak készénhetd,
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hogy egy 8, 6, 8, 6-0s szotagszamképlet, mely ndlunk is sok dal g A

10 és 11 szdtagos sorokbol egyardnt kia;la;kglhat, egyes sorrész}l)e?‘gal«:szibg;%ill’éq%?};k'
4—4/ 16/1/4~4/ 6/ / vagy 8/3—3 / [ 8/ 3—3 formaban. o

Altaldban rendkiviil érdekes ez az anyag 6nmagaban is. dsszehs 5 er s
nyek nélkiil, pusztan zenei szempontbél. S;\gformaal‘:gépzésnel’{ o;gﬁ?slsosgtsze?eggﬁ—i
lehetdségeit és "foll{ozatos fejlédését figyelhetjiik meg benne. Azonos Ddallamsorol'
sokszorﬁ)s 1$’1nétlodese kozben két-két sor utdn hosszi sziinetet tartanak s ez az eg etler;
formakegzo elem, mely a sorokbol (dallam szempontjabdl) stréfakat alakit Tg '
) Ennél egyszerfibb eszkézzel nem is lehet format 1étrehozni. Ennek az eszkdznek
létezését csakis a tokéletes miiszaki lehet6ségek deritették fel : az dsi dallamok Bsszes
Yersszaka}_na_k gramofonfelvétele. A hallds utdn lejegyzett dalokban ugyanis a vezrs;
.:)za;;kolﬁakoaztl izzu%el:‘%li fiigyl'ielmen kli{Vﬁl maradnak. Mdr tovdbbi 1épés abformaalko’rés-
cp e @z ismetiodo dallamsorokban valami kis elemi ritmusvaltozas jelzi h

»masodik« sorral van dolgunk: rendszerint kis ritmus-sz{ikités e
]t;jel};en’ gllneéryedek vagy _nyolﬁ:adok 6sszevondsa nyolcaddd, vaéy H’tli(;%?x%?crc?cfgg
qOzre Ii (jatzz(_j ‘?t illlé ro(jf;z?ge}z{r; tr)résgl]jczling, l? EE}'grékéntlismétlédé eltérések relsé« és »masodike
E : it ettot €s valami zartsigot kélcsons < -
nak, versszak-{:rze;st kﬂel’cenek a hallgatéban. S csak a ha?madik i?%?ggg; afég?sliag
amely az eurépai mizene forma-alkoté lehetéségeinel legegyszer(ibbikét eléri, a
periddus-rendszert : mikor a két azonos sor eltérd zarlattal jelenik meg s ezzel hata-
rozott zartsdgot ad a dallamversszaknak. ' ° o

De nemcsak formai tekintetben taldlkozunk i en é j A
: € ¢ Z rdekes régi s
?,alnevm h?.ngter]edelelp, hangn@m, altaldban hangkésgzlet terén is. Agz 1’21?%?5%1? %{a};gt
12 ﬁl)omo része nem is 1épi tal az 6t hang terjedelmét, de még ezekbdl is kivalik
Ezeinl};elil — a3 Iillialzgterjedﬁilmlu_dﬁllﬁén, amelyekrél mér fennebb is megemlékeztiink
e : yermekdalain t-hdrom hangot ismételgetd ti ival '
Erésen mehzmati]b{us dalok, a kisszekund és a, kisto el o e Bya vy
en meli L1 : , @ kissz s t jatszik felépitésiik-
ben és zdréhangjuknak a tobbi hanghoz val6 viesr'c s szergepﬁa ! g

legalsé hang a zdréhang, hanem a felette levd Ijzon%r’a 23k By ool ot &

56 4 g : . tszik, hogy ezek csdkevény
formai a »fejlettebb, de azért szintén na o5 et - ey

: ) X ¢ gyon régies tetra- és pentakord dalok

Ezekben is gyakori ugyanis hogy j i ¢ Barter

Ezekb <or anis, v a hangterjedelem egy f-moll pentalk 5
3211%5;22? aézs :;gs()hingﬁ;k £ l}i)z legtobb esetben az ﬁ%};nevezet%) félzcircl);g)t(;%?;g{
Z tanulmanyban gondosan keriili ezt a kifeiezést g latszik, a
tercnek és secondnak 4lland6 ingadozé intondcidia i all . Ao B
talansdgot teremt, Gvatossd tették e tekintetbg] ’\?nfél} ine ooy blzony
t A 2 : L ban akran 1 latszik
hogy a kozismert délszlav félzarlat mint dallan 7é gl is Tilontl o &

_ k621 f - dés — nem is kiiloniil el
keleteur6pai népzenékben ismert zarlatoktél és e hatdrozott

celeten né i 't 2 onmagaban sem ol :

€s egyértelmti jelenség, mint hittiik. Ha az aldbbi dfl két vélﬁ‘co223*72'?’2l 1111:;12322?1%

(Bartéknal 12e és 12b példa),

P .
i

= L = L 1=
San__ o-eni- la, ju._enu separe ;l ou - Ja.

P4

h:{.u;\ o o T o e B Y Lo Ve
= ; = e "
g e e d e ]
4 T f 1
1. Aj,Vezak ve -zlo, [tri- dehex de- he- v j i pn Jna-ha o )
i ja ka, Aj, /o Lipai- ku-An -ha-he bi-jo- lo- kv - -
i — : ' =
e e e e S e = i
. 2 —= e = il

azt latjuk, hogy a keleteurdpai zenékben gyakori lépések s a zérohangalatti szélss
hangnak a zarbhanghoz valé ismert viszonva jelentkezik itt is, de az e%r ik daI]Zz;3 i
Valt'(.)zfltba}l az ismert hangnemi viszonylattal, egy masikban »félzérlg%’« jelleg rerzll-
A ,kulon/bseg abban van, hogy megjelenik-e hangstlyozottan a zaréhang feletti ﬁ%g' .
masod és ezdltal a tetrakord kialakul-e, amelynek eszerint 2. foka lesz azéréha%{
vagy nem? Nalunk és a romdn zenében rendszerint nem. a délszlav anya ban &
legalabb is ebben a régi dllapotokat érzd részében — pedis;'} hol iger;, hol ng.’mg Enm;(

9%

2 . . ‘ 11



alapjan nemigen lehet elfogadni Bartoknak ebben a kérdésben kissé mechanikus
magyardzatét,?) hogy a félzarlat-rendszer idegenbdl kolcsonzott, fejlettebb dalok
felére-csonkitasibol keletkezett (természetesen valami kezdeti stddiumban). Egy
magyar dallam kézépen csonkolt dtvétele sem meggy6z8 példa e tekintetben (60.
lapon), mert ez az tjabb Atvétel taldn mér azért tortént igy, mert el6z6leg megvolt
a hajlam hozzd az ilyen zarlatok analdgidjanak hatdsdra. Amikor olyan régies és
autochton anyaggal van dolgunk, mint ez a délszldv népdalanyag is és a tobbi kelet-
eurdpai népzenék, akkor sokkal tobb joggal szdmolhatunk belsdé fejlédésbél eredd
- sajatsdgokkal, és inkdbb a zenei fejlédés kiilonleges lehetéségeit kell latnunk a jelen-
ségekben, semmint ismert, fejlettebb jelenségek eltorzitasat. Véleményiink szerint a
délszlav félzarlatos dallamvégzédés egy valtozata a keleteurépai népzenék hangnemi
" sajatsaganak, amelyben a hangterjedelem igen gyakran egy hanggal mélyebb, mint a
dallam végs6 hangja.

Ez a felfogids anndl inkabb jogosult, mert hangnem és hangkészlet tekintetében
a koétetben kozolt dallamok kozel allanak a bihari romdn dalok egy részéhez. Itt is
a hangsor als6 hangjain vannak leginkdbb a kadencidk, itt is igen gyakran szerepel
az f—h hangkoz, a bbvitett kvart, tgy is, mint kozvetlen dallamugrds, ugy is, mint
kdzbeesd hangokkal kitdltott, de mégis hangstlyozott tritonus ; itt is, ott is gyakori
a frig-szekond, valamint a dallamnak olyan elhelyezkedése a hangsorban, hogy f6-
hangjai példdul f—a(asz) — ¢ és csak a dallam végén jelenik meg a g, mint zdrdhang.
Ugy latszik, Eurépa délkeleti részének valami nagyon &si, ha nem is kézés, de min-
denesetre rokon dallamvildgaval van itt dolgunk, kiilonosen ha meggondoljuk, hogy
a szlovak népzenében a valdsigos lyd hangsornak milyen nagy a jelentésége. (S a
mixolydnek a gyefvanska-dalokban. Ez azért nevezetes, mert az emlitett bihari
roman dalok is egésziikben és zaréhangjuk alapjan mixolydek, csak lydes menetekkel
és ugrasokkal tarkitva.) '

Igen kiilénés stilus maradt fenn néhany, féleg dalmdciai dallamban. Ezek egy
terc-tavolsdgra Osszeszoritott, 5 kromatikus hangbdl all6 dallamok. A kromatika
nem esetleges jelenség benniik, nem az ingadozd intondcié eredménye, hanem kétség-
teleniil kiilondlld fokokat jelent, melyek egymédssal teljesen egyenrangtak. Bartdk
szerint ezeket a 12 hangu skdala egy részletének, mintegy »pentakord«janak. tekint-
hetjiik. Hasonlé kromatikus motivumok jelentkeznek a hdsi énekekben is, valamint
egyes hasonld jellegii, kis hangkészletli arab dallamokban. Még érdekesebb jelenség,
hogy ez a kromatikus dallamstilus Dalmdacidban egyiitt jar a kétszélamusagnak
egy sajatos fajtdjaval, a pdrhuzamos nagyszekundokban vals énekléssel. Erre a sajat-
sagos zenei jelenségre ezen kiviil csak néhany szérvanyos bolgar adatot tud emliteni
Barték s hozzdtehetjiik, hogy Bjelajev szovjet zenetudés taldlt a hirek szerint kdzép-
kori orosz zenei emlékekben szekund-parhuzamos tobbszélamusigra. Ez a kérdés
még tovabbi érdekes kutatdsi lehetSségeket igér, anndl inkdbb, mert a normalis népi
tdbbszélamiusdgnak eddig ismert hdrom teriilete (a délkelet-német, a nagyorosz és a
délszlavok északnyugati hatdrvidéke) koziil kettd egybeesik ennek a sajatos tobb-
szolamutsagnak a teriiletével is.

Rendkiviil érdekes, szép anyag, zenei kiilonlegességek, a délszlav anyag Ossze-
foglalé lefrdsa, ezen keresztiil szinte egész Délkelet-Eurdpa és szomszédos teriileteinek
népzenei attekintése s mellékesen gazdag ritmikai-verstani tapasztalatok teszik
rendkiviil értékessé Bartdk legtijabb kiadvanyat, amihez még hozzajarul a szévegek
elemzése és az eredeti szovegek mellett angol forditdsuk kozlése 1s. Barték halala
utdni mfive ismét tovabb vitte a népzene tudomanyat és djra fajdalmasan érezteti
veliink azt a nagy veszteséget, amit munkaja teljében bekovetkezett haldla jelent a
zenetudomdny szamdra. Bar dsszefoglalé romdn és szlovak tanulmdnyét is keziinkbe
vehetnénk ! Vagy a Parry-gyiijtemény epikus énekeinek legaldbb lejegyzését !
Nehéz beletdrédni, hogy lezarult az a szellemi munka, amely éppen most ontotta
volna leggazdagabb termését. Reméljiik, hogy alkotdi tevékenységének halala utdn
még egyre szaporod$ terméséhez hasonléan lesz alkalmunk a népzenetudomany
tertiletén is még tjra taldlkozni kutatd szellemének eredményeivel. S akkor még tel-
jesebben fog kibontakozni Barték Béla tudomanvos életmfive : a keleteurdpai nép-
zenei kultardk tudoményos ismerete.

VARGYAS LAJOS

%) A ciklmek szen részével szerkesztdségiink nem ért ieliesen egyet. (Szerk.)
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LISZT ES CZERNY

A gyermek Liszt tanulééveirdl kevés részletes adat all rendelkezésii i
1 t ) inkre. Lisztnek
52 év‘es' kordban anyjahoz frtegyik levelébél megtudjuk, hogy el8bb tanulta nzleg a
kottairdst, mint a Dbettivetést, még pedig egyediil, magatél.! Eletrajz iréi elmondjik,
hogy atyjat mar négy-stéves kordban kérlelte, ostromolta, hogy tanitsa zongordzni
;ngga '%’iotl};b’?}’ll :fe\lrtéette Z}il rendkiviil gyenge szervezetfi, beteges gyermeket a tulkorai
seroltetestol. Vegre hat éves kordban a sziildk engedtek a fiticsks S
1<ivi1}sag:j1§r(11ak ¢és atyja elkezdte tanitani. : gectek & Tioska szenvedélyes
iszt Addm, Eszterhdzy herceg doborjani gazdatisztje magais j6 muzsikus volt, t5
hangszeren jatszott. Fidnak rendkiviili képességei : remek Eallés]a, szinte ud‘o'\;:)be,n;czls)
— a kis Mozartra emlékezteté — zenei memdéridja és csodalatos laprdl olvasasi ké.zsége
joggal bdmulatba ejthették az egyébként objektiv itéléképességii apat. A gyermek
rohamos fejlédése sordn csakhamar beldtta, hogy fidnak tehetsége kezd talndni
az 6 pedagdgiai képességein, szerette volna komoly mesterre bizni tanitdsit. Ekkor
Cglrll ICtzer;lzyhez,ta Btécsp§n €18 hirneves zongorapedagégushoz fordult. Czerny szivesen
vallalta, hogy tanitani fogja a fiticskat, h 1k61ts
rita, hogy 2] tesk: a felk6ltéznek Bécsbe. Ez 1821 vége tdjén
A Béosben toltstt idérél csak gyér adataink vannak. Ezt a hidnvt pétolia némi
) ak gy : otolja 1
Czerny befejezetlen és mostanig kiadatlan énéletrajzanak kézira‘ta},, a&ely]re I;el‘géces%
»I\/I’usﬂgvere"mshaps« archivumdban? taldltam rd. A 34 oldalas kézirat utolss 4 oldala
szol Lisztrél, aki az 1821 —23. években koriilbeliil 18 hénapon 4t volt Czerny tanit-
vanya. Czerny ezeket a visszaemlékezéseit 19 évvel késébb, 1842-ben frta.
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zerny Emlékiratainak néhdny sora facsimilében :
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* Franz Liszt : »Briefe an seine Mutter« (1;] old.) 1918 ipzi i &
X E 1 Bric ne el . . . Leipzig. Breitk. u. Hirt. Y

Ve ‘Qfél(i\lﬁ}lt% g;é%miﬁn szsﬁeb:;c%e(iigaesg whh atmlsh Ixt}nd. I‘J)noch bevor man ml;chbdas ilph:be}tl éggr;ﬁz;lnlelri({i

_‘ ! cift se rac abe. Daher meine unregelmiissigen Buchstab lie die
schonsten kalligraphischen Vorlagen spiiter nicht verbessern k t ] ¥ e
nak R6méabol 1862-ben, — hogy mint, gyermek, mé e e b v 9mle}{e21k T B

z 3 g mieldtt megtanitottak az 4bécsd frisd 1
clsajatitottam a kotafrdst. 4 i Sy b soépledet siioil o)
eota ol aa,n;&«si: Innen szabélytalan bet(im, melyeken a legszebb szépfrasi mintdk sem

* sMusikvereinshaus« Wien. Archiv. Selbstbiographi i
X 5 chiv. phie Carl Czernys, sErinne inem
II;&}){(;I; l«e 1?\%21].3&11;%% %[c)g. G=OICZ§€'1]§1 1Zlsszaem1((:ll';§ezv]é§scéinek ezen része mayg';'ar nyélvl(;lrlxngl(;?ﬁ ?};Se]xll] ekl:]é;ﬁi
2 e. nyelv oorg emann adta kdzre Liszt: Klavierunterri i f 3
tanulmdnyéban, a »Die Musik« eimd folyoiratban. 1940. 335—337. old. (l\f;;(l)ihgh?v?n g?‘);‘légge)my «
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