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A tanulmény cime szerényebb, mint
a kutatéds igénye, melyb6l megsziiletett.
Nemcsak két hangszer leirasarél van itt
sz6, hanem olyan ajabb médszeri mono-
grafikus kutatasrol, amilyen a népzene és
népmese kutatdsaban eddig egy-egy falu
életének vizsgalataval hozott aj eredmé-
nyeket. Ez a kutatas is teljes 6sszeliiggd
életével egyiitt vizsgalja a kivalasztott
anyagot, mely bizonyos tekintetben szii-
kebb, mint a faluleldolgozasoké, minthogy
a két hangszerre és a vele kapcsolatos
kérdésekre szoritkozik, méas tekintetben vi-
szont kiterjedtebb, minthogy hét-nyolc falu
anyagat 6leli fel targyalasaban. Dincsér is
minden zenei részletével és tarsadalmi
dsszeliiggésével egyiitt vizsgélia a két
hangszert, mindenre kiterjed ligyelme, ami
valami {ényt vet a két hangszer haszna-
latara s avele valoé foglalkozas kiilénb6z6
vonatkozasaira. A hangszer pontos leirdsa,
az el6lorduldas részletes térképezése, a
hangszerjatszok adatainak felsorolasa még
a régi értelemben vett gyiijtésben is sze-
_repeltek volna. Emellett Dincsér megvizs-
galia a hangszerkészitést a legaprébb rész-
letekig, (minthogy szinte hagyomanynak
mondhaté heged és gardon-készité gya-
korlatot sikeriilt felfedeznie) a hangszer
részeinek népi elnevezéseit, kiterjedt tigyel-
me a hangolés, a jatéktechnika, a fogasok
és kéztartas, a fekvések, iiveghangok al-
kalmazasa, a vondkezelés, vonasnemek,
sét a vond fogdsdnak minden részletére, s
ahol lehet, széles varians-skala alapjan al-
lapitia meg a jellemz6 vonasokat. Ha meg-
gondoljuk, milyen faradsdgos munkat és
milyen kiilénés gondot igényel pl. a hang-
fekvések alkalmazéasédnak megligyelése s
megrogzitése, vagy a vonédval utstt és uj-
jal megpengetett gardon ritmusképleteinek
irasban valé feljegyzése, akkor alkotunk
képet magunknak az elvégzett munka ala-
possagarol. Mindezen tal a zenélés tarsa-
dalmi vonatkozasait is vizsgalia, a hang-
szertanuldas modjat, a zenélsk tudatossa-
gat minden zenei fogalom vagy jelenség
esetében s mindezt nemcsak megligyelés
és zene leljegyzés eszkozeivel, hanem meg-
szélaltatia magat a népet is és allitasait a
vizsgalt
vett idézetekkel tdmasztia ala. llyen rész-
letes kutatas kiilondsen a hangszeres zene
teriiletén 6rvendetes. mivel erre vonatko-
z6lag még alig rendelkeziink részletekbe
mené megligyelésekkel. Dincsér tanulma-
nya tehat egy meglehetésen elhanyagolt
részletkérdést vitt elore jelentds lépéssel.

Ugyanekkor kielégiti a néprajzi gyiij-
tés midenkori masik igényét is, hogy rit-
kaségot, kivesz6ben 1évé régiséget fedez-
zen fel és mentsen meg a tudomény szé-
méra. A nyelvhatér szélén, i6leg csangé

személyek megnyilatkozasaibél

és cigany zenészek kozott ugyanis egy sa-
jatsagos és kezdetleges = egyiittest talalt,
melyben a mozsikdanak nevezett hegedii
mellett a gordonkéanak egy régies formaja
szerepel, melynek alakja és nagysaga Din-
csér hangszertorténeti egybevetése szerint
a XV—XVI. sz-i lejlédési fok kézé il--
lesztheté be és ennek felel meg az a vo-
nélogasi méd is, melyet a népi jatékmod-
moédban és a régi abrazolasban egyarant
megtalélt. Ennek a hangszernek megszo-
laltatasa sajatsdgos modon nem ugy torté-
nik, hogy a vonét huzzak a huarokon, ha-
nem iitik vele a hurokat. Dincsér szerint
ez népies alkalmazasa a hangszernek, s
valami eléz6leg meglévé dob jatékanak
utdnzasa, melyet a primitiv népi egyiitles-
bél az ,ui“ hangszer kiszoritott. Ez ter-
mészetesen csak feltevés s maédosulhat,
de hangszertérténeti megallapitasai enélkiil
is érdekesek és ujabb példaval szolgalnak
Kodaly tételéhez, melyet a néprajz és ze-
neldrténet osszeliiggésérdl tett, hogy t. i. a

‘magyar zenetérténet nem nélkiilézheli a

néprajzi kutatds eredményeit. Ime ez még
hangszertdrténetre vonatkozélag is igazo-
l6dik. Nemcsak a régi magyar hangszeres
zene emlékei lappanganak Erdélyszcrte,
paraszt és cigdny zenészek misoraban,
hanem szerencsés gyiijté régi  korok uri
hangszereivel is talalkozhat, ha nem res-
telli a faradsagot a félreesé6 zugok felku-
tatasatol.

Mindent egybevetve Dincsér munkaja
rendkiviil érdekes és ujszerl gyiijtés ered-:
ménye s alapos, szakszerit feldolgozaséa-
val népzenei irodalmunk nyeresége.

Vargyas Lajos.

Vargyas Lajos : Aj falu zenei élete. Buda-
pest, 1941. 93 1. 29 mell. 8 — A Kir. Magy.
Pézmény Péter Tudoményegyetem Magyar-
sagtudomanyi Intézetének kiadvanyai. ,Ta-

. nya, falu, mezévaros” sorozat Il.

Vargyas Lajos kényve egyetlen falu
zenei életét vizsgélia. Munkaja abba a.

" programmba illeszkedik bele. amit Koddly

Zoltdn jel6lt meg a magyar népzenekutatas
eliovendd feladatai kozt. Mert a dallamok
és a szoveg puszta f6ljegyzése semmit sem
mond a dallamok élelérsl, kozosségi sze-
repérél, az eddigi dallamieljegyzésekbsl
is lathaté valtozédsok okairol. Ezekre a
kérdésekre csak egy-egy kozdsség zenei
életének intenziv vizsgalata adhat feleletet.

Vargyas Lajos ezt kisérli meg ultérs
kezdeményez6 munkajaval. E teriileten
csak Kerényi Gyérgynek hasonlé termé-
szetli, érdemes kisérletét (az ,Elsiillyedt
falu“-ban) emlithetjiik meg elézményként.
Vargyas Lajos munkajat szerencsésen
megvélasztott kozdésségben végezte, ahol
a nép zenei- életét sokiele hatas éri és ez
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a sok halds egyiiltese természelesen a falu
zenei életét is befolyasolja, alakitia.

Munkéajanak eredményei 6nmagukban
is, de altalanos médszertani szempontbél
is jelentések. Modszertani jelentoségénél
fogva kell kiemelni a kényv ,Daltanulés”
c. els6 fejezetét, amiben az athagyoma-
nyozédds ma olyan fontosnak folismert
problémajat vizsgalia meg Aj falu zenei
életében. Ajban a dalolds ma is hozzéatarto-
zik az élethez; kevesebbre becsiilik azt,
aki nem tud énekelni. Ezért minden ki-
nalkoz6 alkalmat megragadnek a daltanu-
lasra. A meglanulhaté anyagban nem va-
logainak, de csak a hagyoményokba be-
illesztheté anyag él tovabb. A dalok kozt
az ,0j n6tak”™ nak van nagyobb becsiilete,
de vannak olyan dalok is, amik sohasem
mennek ki a divatbol.

Az 6sziéndkben még most is a nép
régi -enei hagyomaénya az iranyado, tuda-
tosan viszont a varosi, ,uri“ dalokat be-
csiilik jobhan; ezekkel hozakodiak eld,
dicsekszenek velitk, de sok esetben nem
is tudjak azokat és nem a sokat dicsért
Jhallgatokat” szoktak elévenni, ha sziviik
szerint énekelnek. A slagereket pedig leg-
tébbszor nevetés fogadia.

A varialédas legtobbszér emlékezet-
hiany folyomanya, a midalok viszont a
varialodas soran néha a répdalokhoz lesz-
nek hasonléova. A varialas szabadsaga
ill. ellenzése dalokhoz kototten fakultativ.
Az egyéni ,fundalas” viszont a legjobb
esetben is csak varidlas és kombinazié.
A daloldas modjai koziii a még ma is vi-
réagz6 kozosségi éneklés az athagyoma-
nyozodas, ill. az énekstilus kialakulasa
szempontjabol fonotsabb az egyeni ének-
lésnél

A ,magasatb” zenei formék iranti
végy a szindarabokban valé éneklés, a
dalardn és hangszerek szeretetében nyil-
vanul meg. Szinte tisztdn a hangszerek

iranti vonzalombol sziiletett meg a falu,

gazdalegéuyekbdl all6 ,parasztbandaja®.

A faluban és a kérnyéken él6 nem-
zeticégek (szlovakek, ciganyok, németek)
is ismerik a magyar dalokat. sét bizonyos
régi dalokat csak 6k ismernek A szlo\ a-
kok olyan magyar dalokat is énekelnek,
amriknek szévegét nem értik, de van ara
is példa. hogy megprébalidk a dalok sz6-
vegét szlovak nyelvre leforditani.

A ko6zolt dalanyag (29 lapon 80 dal
szdvegével) csak a tanulméanyhoz tartozé
példatar szerepét 16lti be ; a kozlésre valo
kivalasztés is azt mutatja, hogy az Aj la-
faluban gyiijtott 1200 dallam kéziil nem a
legrégebbieket vagy a ,legszebbeket” kozli
a szerz6, hanem azokat, amik a széveg-
ben elmondottakat a legjobban illusztraljak.

Vargyas konyvének tanulségai a nép-

zenekutatas sziikebb teriiletén tual is érté-
kesithei6k. Azok a térvényszeriiségek, ami-
ket a hagyomanyozédas madjardl, az egyé-
niség és kozosség. uijitok és konzervativok
szerepérél, a i6lielé torekvd lojalitas és a
meg6rzd, asszimilalé hagyomany kiizdel-
mérdl, a tudatos Gjatkeresés és az &nkén-
telen szelektalas folyamatarél megéllapit,
a néprajztudoméany egyéb teriiletein is el-
igazit6 jellegliek és hasonlé kutatasokra
dszténdznek.

Band Istvdn.

Wiora. Walter : Die deutsche Volkslied-
weise und der Osten. Berlin, 1940, 128 1. 8°.

Kélségtelen, hogy a harmincas-negyve-
nes években megnyilvanulé nagy német
érdeklédés a szomszédnépek és a szor-
vanynémetség népdalai irant a tetépontjara
érkez6 ,Ostbewegung” egyik jelensége is
volt. Mégis hibas altalanositas volna a ku-
tatok munkéssagat csak ebbgl a'szempont-
bol értékelni. A John Meier vezetése alatt
1935-t3] kiadasra keriild6 nagy Volkslied-
werk kiilénésen a német népdal 6storté-
netére vonntkozolag vetett fel siirget® problé-
mékat, melyekre éppen a Kelet népdalkin-
csének szambavétele igért megoldasokat.
W. Kuhn tételének (,Ganz Osteuropa ist
gegeniiber dem Westen ein einziges gros-
ses Riickzugsgebiet von Kulturformen aller
Art“) népzenei alkalmazasaa jelen miiben
igy hangzik: ,Die Untersuchung der- alte-
sten Schichten im Volkslied des deutschen
Ostens und der Ostvolker ist der wichtigste
Weg zur Authellung der dunklen Friithzeit
und des altgermanischen Erbes in unserer
Musik“ (2. 1. Wiora teriedelemben nem
nagy, de tartalmas mfivének ez a f6téma-
ja. (1 103. 1) A masik ennek koévetkeze-
tes folytatasa : A keleti szomszédnépek nép-
zenéjének vizsgalatahoz sziikséges a német
népdallal valé kapcsolatok kivizsgéalasa is

(104 - 128. 1.).

Szerzénk (a Volksliedwerk egyik mun-
katarsa) alapos targyi felkésziiltséggel ve-
zeti le tételét. Bizonyiték ra a gazdag, egye-
nesen szines és élvezetes dsszehasonlitasi
anyag és a mintaszer(i forraskimutalds
(97— 103. 1.). Médszerben a kultargeogréatiai
szemlélet hive. A dallamok hovaitélése dol-
géban gyakrabban int 6vatossagra, pl. Dan-
ckert varianscsoportjait is erés kritikaval
fogadja 108. 1. 1. jegyz). Szigoru lelfogasa
cbben ergsen bizalomgerjeszté (64. I.:
~Schulmassige Pedanterie ist dabei ein
kleineres Ubel als Phantasterei.”) Modsze-
res eliarasat két helyen is (1—8. |, 64—
81. 1.) részletesen megindokolja. Minden
alapunk meg van tehat. hogy a miivet bi-
zalommal vegyiik kézbe, kiilénésen, ha te-
kintetbe vessziik, hogy népdalaink német
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