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Az intézet megalakuldsa és elsé évi mfikédése.

Az tjabb magyar tudomény érdeklédésének kozéppontjaban termé-
szetszerlileg mindig magyar kérdések 4llottak. A Magyar Tudomdnyos
‘Akadémia, egyetemeink és nagymultt tudomdnyos tdrsasdgaink véllvetve
dolgoztak a magyarsigra vonatkozé tudomdnyok anyaganak Osszegyiijté-
sén és kérdéseinek megoldasan.

E nagyterjedelmfi, behaté és nagy eredményeket felmutaté munka
mellett azonban sajndlatosan elmaradt a magyarsig kutatdsinak egyik
legfontosabb 4ga : a magyar nép ismeretére vonatkoz6 anyag rendszeres
osszegyiijtése és feldolgozdsa. Hogy ezen a téren mik volndnak a teenddk,
azt az imént felsorolt tudoményos intézmények vezet6i és munkdsai jol
tudtak, és nem is hidnyoztak a kisérletek a hidnyok pétlisdra, azonban a
rendkiviili terjedelmti feladatok elvégzésére egyrészt hianyoztak a sziik-
séges anyagi er6k, méasrészt meg — ami az el6bbivel természetesen a leg-
szorosabb Osszefliggésben van — hidnyzott a megfeleld kezdeményezés
és munkamegszervezés is. Ezek a koriilmények magyardzzik, hogy ma,
amikor egyes orszdgok évenkint szdzezreket forditanak a népi hagyoma-
nyok, a népnyelv, a népiség térténete és mds hasonls teriiletek kutatdsdra,
akkor ndlunk még mindig a legszerényebb keretek kozott folyik, sot tobb
vonatkozdsban egyéltaldban nem is folyik ilyen munka, és minden ttlzés
nélkiil mondhatjuk, hogy Magyarorszig teriilete példdul a magyar nép-
nyelv, a magyarsidg antropoldgiai lefrdsa, a magyar szellemi és targyi
_néprajz anyagénak osszegyu]tese szempontjabol jé részt ismeretlen.

Ezek a gondolatok birtdk r4d Eckhardt Sandort, a bolcsészettudomanyi
kar 1938/39. évi dékdnjat, hogy a karon Magyarsigtudomdnyi Intézetet
létesitsen, mégpedig elsbsorban az emlitett hidnyok pétlésdra. Tervében
természetesen oly tanulményok szerepeltek, amelyeknek mtvelése a bol-
csészettudoményi kar feladata ; a tarsadalmi, illetéleg j6 részt politikai
vonatkozast, manapsig igen kedvelt 4. n. falukutatdshoz ezeknek az elgon-
doldsoknak lényegében nincsen kéziik. Azt azonban hangsilyoznunk kell,
hogy a Magyarsagtudoményi Intézet 1étrehozasandl szerepet jatszé torek-
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vésekben nemcsak az volt szemiink el6tt, hogy bizonyos részlettudomanyok
korében anyagot gyijtsiink, hanem taldn még inkabb az, hogy a magyar-
sdg osszefiiggd, teljes rajzdhoz részint elémunkdlatokat végezziink, részint
hogy e feladat megolddsdhoz feldolgozasokkal hozzajaruljunk. Természe-
tesen oly munkélatokra gondolunk elsfsorban, amelyekkel més intéz-
mények nem foglalkoznak.

Célkitiizéstinket a kozoktatdsiigyi kormany és a bolcsészettudomdnyi
kar teljes megértéssel fogadta, tdmogatdsdrél a koriilményekhez képest
gondoskodott, és {gy az elmult tanévben megindulhatott az intézet munkds-
sdga, amely ebben az els§ esztendében elsésorban a szervezet és a programm
kialakitdsdra irdnyult, de mdr egyes teriileteken a munkahoz is hozza-
ldttunk és bizonyos eredményeket is tudunk felmutatni.

Mielétt ezévi munkdssdgunkat ismertetném, néhdny szét kell sz6lni
arrél, hogy teenddink és munkamédszeriink -megdllapitdsiban milyen
médon jartunk el. Kiinduldspontul vettiik a mfivelendé tudomanyszakok-
nak azt a felsoroldsat, amelyet a Magyarsigtudomanyi Intézetnek Eckhardt
Séndor 4ltal fogalmazott s a bolesészettudomanyi kar és a vallas- és koz-
oktatdsiigyi minisztérium részérél — egyelére ideiglenesen — jévahagyott

szabilyzata tartalmaz. Az intézet igazgatétandcsa részletesen megbeszélte,

hogy ezeken a tudomdnyteriileteken m1t tehet a Magyarsigtudomanyi
Intézet, azutdn az egyes feladatok tiizetesebb megbeszélésére szakemberek
részvételével értekezleteket hivtunk dssze, amelyeken feladataink és méd-
szereink tisztdzédtak. Ez az eljards részint nagyon hasznosnak bizonyult,
részint azonban hatrdnyai is mutatkoztak, és kitiint az, hogy hatdrozott
irdnyu kozponti vezetésre sziikség van. E tandcskozdsok néha nem is jartak
eredménnyel, azonban ez természetes is. Egy ilyen 6j és nagyobb jelentd-
ségli intézménynek kiilondsen meginduldsdnal rendkiviili 6vatossdgra van
sziikség, nehogy esetleg lehetetlen feladatokra véallalkozzunk, vagy éppen-
séggel feliiletes és kevéssé hasznalhaté munkat végezziink. Fotorekvésiink
egyelére nem az, hogy minél mutatésabb eredményekkel 1épjiink a magyar
kozonség ele hanem elsésorban az, hogy azoknak a tudomanyteruletek-

eredményt biztosit(’) munkakdzésségeket alakitsunk ki. Kutatési terﬁleteink%}
mivelésére egyelére inkdbb bevalt munkaerdket alkalmazunk, de viszont
mindent elkovetiink abban az irdnyban, hogy e munkakozosségek szdmdara
fiatal kutatékat neveljiink, s ebbél a célbél tanfolyamokat szerveziink és
kisebb 8szténdijakat adunk. A jovében a kutatdsi feladatok természete
és anyagi eszkdzeink szerint nagy osztondijakat is adomanyozunk.

.+ Ha mdr most sorra vessziik azokat a tudomdnyszakokat, amelyeknek
miivelését az intézet célul tiizi ki, akkor a kovetkezéket mondhatjuk.
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a) A néptan (hagyomdnygyiijtés, népzene, tdnc- és zenetdrténet stb.)
teriiletén meglehetds tevékenységet fejtettiink ki.

Kisebb Oszténdijat adtunk Band Istvan (60 P) és Heizer Ferenc (30 P)
bélesészettanhallgatéknak, kik a kardcsonyi, illetve a hdsvéti vakdciéban
néprajzi anyaggyiijtéssel foglalkoztak. Mindkét hallgaté a megboldogult
Gyérify Istvan tanitvinya, akiket tdmogatdsra szakemberek ajanlottak.
Pais Dezs6 ny. r. tandr javaslatara nydri tanulménydtra 10o peng6t adtunk
Mihaly Balint bolcsészethallgaténak. Kodély Zoltdn ajinlasira 300 pengés
kutatdsi 6szténdijat adtunk Vargyas Lajos tanadrsegédnek, aki Aj kézség
teljes népzenei lefrdsat tlizte ki feladatdul. Ezenkiviil ugyancsak Kodaly
Zoltan ajanlasdra 200—200 pengé 6sztondijat adtunk két bevélt zenekutaté-
nak, akik megszallt teriileten foglalkoznak egyes teriiletek népzenei leirdsi-
val. Nydri néprajzi tanulményttra 200 pengdt kapott Vargha Lészlé
egyetemi gyakornok, 1oo—zx00 pengét Gunda Béla (ruténfsldi tanulmd-
nyokra), Bané Istvin és Heizer Ferenc. Horvith Jdnos ny.-r. tanir

‘ajdnldsdra zoo pengés Osztondijat adtunk Kerékgyarté Elemér bolcsészet-

hallgaténak a népi ritmika tanulminyozdsira.
Tobb igazgatdtandcsi iilésben, értekezleten és szdmos megbeszélésen

' k‘fbglalkoztunk a Magyar Néprajzi Atlasz tervével. Az igazgatétanics el-

hatdrozta az atlasz elkészittetését és kiaddsit s a szerkesztéssel Gunda
Bélat és Malyusz Elemér ny. r. tandrt bizta meg. Az atlaszra vonatkozé-
lag kiadvdnyunk is latott napvildgot: kéziratképpen kiadtuk Gunda
Bélanak az atlaszmunkdlatok tigyében készitett emlékiratdt. A munkd-

Gunda Béla vezetésével Bodei Janos, Fehér Gyula és Garai Istvan vettek
részt ; a hdrom utébbi 100—100 pengés kutatdsi segélyben reszesiilt.

Ez évi miktdésiinknek egyik legfontosabb eredménye szintén ehhez
a teriilethez kapcsolédik. Kiadtuk Ortutay Gyuldnak «Fedics Mihdly mesély
cimt kotetét, egyelére ezer példdnyban, amelybél a kényvkereskedéi for-
galomnak szant példdnyok mir a konyvnapon elfogytak. E kotettel «Uj
magyar népkoltési gyiijtemény» cimen sorozatot inditottunk, amellyel a
magyar népkoltés termékeinek rendszeres, nagyterjedelmt &sszegyiijtését
tliztiik ki feladatul. E gyiijtemény jovédje és virdgzasa biztositottnak
latszik.

b) A magyar nyelv (nyelvjirdsok, nyelvhelyesség, nyelvatlasz) kér-
déseinek kutatdsit szintén elsérangt feladatunkul tekintettiik. v

Hatvan pengés szttndijat adtunk Kilmdan Béla kézépiskolai tandr-
nak, hogy a kardcsonyi és hidsvéti sziiniddben népnyelvi kutatdsokat
végezzen.

Hirdetést tettiink kozzé, hogy a nyari honapokban magyar népnyelvi
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anyag gytijtésére koriilbeliil tiz kutatét Shajtunk kikiildeni és hogy a jelent-
kezOk képességeit kiprébaljuk, szdmukra Pais Dezsé ny. r. tandr és Szabd
T. Attila vezetésével hiusz 6rds rovid tanfolyamot tartottunk. A tan-
folyamra 28-an jelentkeztek, kik koziil 24-et vettiink fel.

A tanfolyam Szabé T. Attila vezetésével és Pais Dezs§ részvételével
mdjus 29-én kezdddott és napi két érdban junius 13-ig tartott.

Pais Dezs6 és Szabé T. Attila elbterjesztése alapjdn az igazgatétanics
a kovetkezOknek adomdényozott osztondijat népnyelvi tanulminyokra :

I. 200—200 P-t kaptak :

Arvay Jézsef, Galffy Mézes, Marton Gyula, Nyiri Antal.

2. 100—I100 P-t kaptak:

Bréda Ignic, Csonka Ferenc, Danczi Villebald, Deme Laszl6, Kacziba
Maria, Lovas Laszlé, Lérincze Lajos, v. Mikesy Sandor, Rehdk Gyula,
Suldn Béla, Szabd Dénes.

3. 50—50 P-t kaptak:

Borzsei Marton és Galambos L4sz16 (a piarista-rend tagjai).

A gyiijtémunkalatok ellendrzésével az igazgatétandcs Szabd T. Attilat
bizta meg. ' , ~

Pais L4sz16 és Baldzs Janos, az Ettvis-collegium tagjai, helynév- ;éé
mas hasonl6 kutatdsokra, illetve anyaggylijtésekre 100—100 P segélyben

részesiiltek. :

- ¢) A magyar mfiveliség és tarsadalom (életformak) torténetére és
mai 4llapotara vonatkozdlag illetékes szakemberhez kérdést intéztiink,
azonban ezen a teriileten még nem alakultak ki megfelel$ kutatési kérdések.

d) Annal hat4rozottabb és nagyobbszabdst programmunk van a tele-
piiléstorténetet vagy népiségtorténetet illetbleg. Mélyusz Elemér kezde-
ményezésére, az 6 és Kniezsa Istvan c. rk. tandr vezetésével tervbe-
vettilk a magyar népiségtérténet lehetd legrészletesebb mtivelését. Tobb
megbeszélést tartottunk ebben az figyben, s a kovetendd eljirast Galdi
Liszl6 magantandr dolgozta ki. E szerint Gssze fogjuk gytijteni az Osszes
hazai csalddneveket, részint torténeti szempontbdl, el6forduldsi hely sze-
rint, részint alfabetikus sorrendben, s egy harmadik cédulakatalégusban

az Osszes csalddnevek nyelvészeti magyardzatdt oOhajtjuk megcsindlni.
Ennek a feladatnak a rendkiviili nagysdgdval tisztaban vagyunk, de latjuk’

azt is, hogy ennek elvégzése nélkiil rendszeres és részletes magyar népiség-
torténetet csindlni nem lehet, s tudatdban vagyunk annak is, hogy e feladat
elvégzésére, amennyiben megfelelé tdmogatdst kapunk, képesek lesziink.

Népiségtorténeti kutatdsokra szintén adtunk kisebb. dsztondijakat :
Miélyusz Elemér ajinlasira 100—I00 pengd kutatdsi Osztondijat kaptak
Maksai Ferenc es Jaké Zsigmond bolcsészettanhallgaték, 150 pengét
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Kovécs Mérton bolcsészettanhallgats. Pais Dezsé ny. r. tandr ajanldsdra
Szdéke Béla bolcsészettanhallgaté oo pengés, Domanovszky Sandor ny. r.

~ tandr ajanldsdra pedig Molndr Baldzs 200 pengés ®sztondijat kapott.

1"

e) Szabdlyzatunk azutdn elSirja a vildgmagyarsig, a magyarsag és a
nemzetiségek, a megsz4llt teriiletek magyarsiga, a kiilfoldi magyarsag
tudomdnyos kérdéseivel valé foglalkozdst. Itt meg kell jegyezni, hogy e
feladatok j6részét a részben mdr felsorolt kutatdsi teriiletekhez kapcsol-

- juk, nem vélasztjuk szét példiul a megszéllt teriiletek nyelvének kutatdsit

altalanos népnyelvkutatdsi programmunktél. Tennivald igy is marad elég
az e pontban felsorolt kutatdsi teriileteken. Még az dsszel elhatdrozta az
igazgatStandcs, illetSleg az igazgatdtandcs tagjaibdl dllé sztikebb bizott-
sig,hogy az emlitett kérdésekkel kiilonos gonddal éhajt foglalkozni és egy-

_egy teriiletre, killondsen nemzetiségi vidéken 1évé magyar szigetekre vagy

nemzetiségi teriiletekbe beolvadt régi magyar népszigetek vizsgdlatdra
egyszerre tobb kutatét kiild ki, és alkalmas fiatalemberek ajdnldsa célja-
b6l az egyes szaktandrokhoz datiratot intéztiink. Ugy latszik, hogy e
feladatok végzésére egyelére nincsen elegend6 alkalmas munkatdrs, de
mindenképpen arra fogunk torekedni, hogy ilyeneket taldljunk és fel-

neveljiink. Egy ilyen teriiletre mdar kialakuléban is van a megfeleld

kutatécsoport s valészint, hogy ennek mar a jovo év folyamdn megbizdst
adhatunk.

/) A magyar milvészet, népmfivészet kérdéseivel eddig rendszeresen
nem foglalkoztunk, de bizonyos kezdeményezé megbeszéléseket mar ezen
a téren is folytattunk.

g) A magyarsig lelki alkatdnak kérdésére vonatkozdlag megkértiik
egyik illetékes szakemberiinket, hogy részletes emlékiratot dolgozzon ki,
ezt azonban mindezideig még nem kaphattuk meg.

k) Behatéan tandcskoztunk antropoldgiai teenddinkrél. Latjuk ennek
a teriiletnek rendkiviil elhanyagolt voltat, és latjuk azt is, hogy itt nagy-
ardnyu tevékenységre volna sziikség. Bartucz Lajos magantandr részle-
tesen tdjékoztatott benniinket arrél, hogy mik volndnak e téren legsiirgo-
sebb teenddink, az igazgatétandcs azonban gy latta, hogy szerény anyagi
eszkozeinknek' tulsigos felaprézdsit jelentené, ha az antropoldgia terén
nagyobb ardnyt munkédlatokba fognink. Azt hissziik, hogy a kozoktatdsi
kormény hamarosan hathatés intézkedéseket fog tenni a magyar antro-
polégia nagyobb ardnyd mtivelésére.

Kiilsnben még az 1939. év nyaran két kisebb Osztondijat adtunk
antropolégiai kutatdsokra, mégpedig Fehér Miklésnak és Nemeskéri Janos-
nak, Bartucz Lajos ajdnldsira (150—150 pengd).

1) Szabalyzatunk utolsé idevonatkozé pontja a magyarsdg és a magyar




haza ostérténetének kutatdsat tlizi ki feladatul. Ezen a teriileten az elmult
évben részben anyagi okokbdl nem keriilt hatdrozott javaslat az intézet
igazgatétandcsa elé.

Ebben az Osszefiiggésben emlitem még meg, hogy a bdolcsészeti kar
altal az idén rendezett magyar kiejtésverseny jutalomdijaihoz a Magyarsig-
tudomdnyi Intézet 140 pengével jarult hozza.

Kiilén kell megemlékezniink az e tanévben rendezett eléadédssoroza-
tokrél, amelyek legaldbb is értékes tanulsagokkal, de részben értékes ered-
ményekkel is jartak.

Az 06szi félévben Szekfli Gyula ny. r. tandr rendezésében falusi szér-
mazdasu hallgatéink szdmdra rendeztiink tanfolyamot, amelyre az illetd
hallgatékat, mintegy 8o-at személy szerint meghivtuk. Ezen az eléadds-
sorozaton Szekfti Gyula megnyitéja utdn Veres Péter tartott bevezetd
eldaddst, majd Zilahy Lajos egy, Szab6é Istvidn magdntanir hdrom,
Keresztury Dezsé hirom el6addst. Az eléadék a magyar parasztsig
torténeti, irodalmi, tdrsadalmi és nevelési problémdival foglalkoztak.
Sajnos, a meghivott fiatalsig nem tanusitott kell6 érdeklédést.

A tavaszi félévben Eckhardt Sdandor rendezésében tartottunk eléadés-
sorozatot, amelynek célja a magyar népi és torténeti miiveltség Osszefiig-
gésének, egységének bemutatdsa volt. Az eléadassorozaton eléadtak Szabd
Istvan, Bélint Sdndor, Ortutay Gyula, Koddly Zoltdn, Téth Aladdr,
Sinkovics Istvan, Viski Kdaroly, Menddl Tibor és Farkas Gyula, akik a
legkiilonfélébb teriileteken, igy torténelemben, irodalomtérténetben, targyi
és szellemi néprajzban, zenében, f6ldrajzi vonatkozdsokban mutattdk be a
magyar uri és népi mtiveltség egységét. Az eléaddsok igen értékesek vol-
tak, meglehetés szdmu hallgatésdguk is volt. Az a terviink, hogy ezeket
az eléaddsokat konyv alakjdban kardcsonyra megjelentetjiik.

Helyiség és alkalmazottak tekintetében a Magyarsigtudomanyi Inté-
zet eddig meglehetésen mostoha koriilmények kozott van. Az intézet titkari
teenddit az elmult tanévben ideiglenes minéségben dr. Lészlé Ferenc
kozépiskolai tanér latta el, 6 volt az intézet egyetlen alkalmazottja. Helyi-
ségiink a bolcsészeti kar egyetlen szobdja. A vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter dr el6tt vannak felterjesztéseink, melyekben egy titkdr és hdrom
tudoményos munkaer6 kinevezését kérjiik ; az utébbiak koziil egy a népi-
ségtorténet, egy a népnyelv, egy pedig a néprajz feladataival foglalkoznék.
Még ezek is nagyon szerény keretek volndnak, mert igen nagyterjedelmi
feladatok vannak el6ttiink ; maga a népiségtorténeti programm elvég-
zése évtizedekre nagyobb szdmu munkaer6t kell, hogy foglalkoztasson.
Azt is reméljiik, hogy megfelel6 helyiségeket, esetleg kiilon épiiletet kap
az intézmény ; enélkiil eredményes tovdbbi fejlédése nem képzelhetd.
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Az a jbakarat, amelyet a kozoktatdsiigyi kormdny és mds kordk a
fiatal Magyarsigtudomanyi Intézettel szemben tantsitottak, nem fogja
engedni, hogy ez a nemzeti szempontbél elsérangt feladatot teljesitd és
nagyrahivatott intézmény elsorvadjon, s hogy megismétlddjék az, amire
méar annyi példat lattunk, hogy nagy célkitlizésekkel nekilatunk egy
feladat megold4sédnak s azutdn a kezdeményezés kelld megértés és tdmo-
gatds hidnydban kudarcot vall.

A mai magyar tudésnemzedéken nem mulik a dolog, ebben megvan
az er és a képesség, hogy feladatat elvégezze. Németh Gyula.

A Magyarsagtudomanyi Intézet igazgatétanacsa:

Igazgaté :
Németh Gyula

Tagok :

Eckhardt Sandor
Horvith Janos
Szekfti Gyula
Mélyusz Elemér

Pais Dezs6
ny. r. tanirok

A Magyarsagtudomanyi Intézet tagintézetei:

Magyar Torténeti Intézet
Fonétikai Intézet Miivel6déstorténeti Intézet
Keletazsiai Intézet Néprajzi Intézet )
Magyar Irodalomtérténeti Intézet — Térok Filoldgiai és Magyar Ostorté-
Magyar Népiségtorténeti Intézet neti Intézet

Magyar Nyelvtudomdnyi Intézet Torténeti Szemindrium

Embertani Intézet



Tanulmanyi jelentések.

Jaké Zsigmond jelentése.

Jakd Zsigmond tandrjelslt Malyusz Elemér professzor ur irdnyitdsa mel-
lett Bihar virmegye kozépkori betelepiilésérdl késziil§ doktori értekezéséhez
Bécsben hirom héten 4t levéltdri kutatdsokat végzett. A kézépkori tdj
képének rekonstrudldsihoz Magyarorszdg elsd katonai térképfelvételének a
megyére vonatkozé lapjait és az orszdgleirds megfelels koteteit vizsgilta a
Heeresarchivban. Hasonlé célbél kutatott a Nationalbibliothek térképtara-
ban is. XVI. szdzadi Osszefrdsok utdn &dtkutatta a Hofkammerarchiv «Con-
scriptionen», «Ungarische Hoffinanzen», «Ungar. Camerale» és «Manuscripta»
gyijteményeit.

A kutatdsi segély megmaradt részét a grof Teleki-csaldd gydmréi levél-
tdrdnak datvizsgdldsira forditotta. Itt igen becses adatokat tartalmazé
okleveleket sikeriilt taldlnia.

Budapesten, 1939. november 15.

Maksai Ferenc jelentése.

Maksai Ferenc (Malyusz professzor ur tanitvdnya) doktori értekezéséhez
sziikséges kutatdsokra 100 pengét kapott. A Szatmdr megye kézépkori torté-
netéhez gyiijtétt anyaghoz néhdny vidéki csalddi levéltar dtnézése volt még
sziikséges, valamint a helyszin pontos megismerése. Ebbél a célbél el8szor a
megyében utazott koriil, hogy legaldbb a megmaradt rész tdjegységeirdl
képet kapjon (Nyirség, délnyugati vidék, Ecsedi 14p kérnyéke, Szamosmente
és Szamoshdt) és kozben a hozzdférhezd levéltérakat is utbaejtette ; Cégény-
ddnyddon a Kende-levéltdr rzétt néhany fontos, Arpad-kori hatérjarast és
XV. szdzadi jobbdgyneveket is tartalmazé darabot. A Botkdk habradi levél-
tdraban nem volt szdmottevé anyag. A Petnehdzi Uketyevith-levéltar tekin-
télyes szdmu, de javarészt mdr veszend6be ment oklevelébél j6 néhany épen
maradtat sikeriilt még felhaszndlni. Ezek a koézépkori megye nyugati hatdr-
vidékét ismertették meg kozelebbrsl. Az Uray-csaldd beregsurdnyi levél-
tdrdnak megtekintését a tulajdonos katonai beszalldsoldsok miatt nem enge-
délyezte.

Sikertiilt ellenben, gr. Teleki Tibor koronadr nyagylelkii engedélye alapjan,
kutatdst végeznie a gyémr6i Teleki-levéltdrban s az ott fellelhetd szatmari
vonatkozdsti oklevelek adatait kijegyeznie.

=y

11

Fehér Miklés jelentése,

A kiutalt &sszeg segitségével els6sorban Kummadarason végeztem antro-
polégiai vizsgalatokat. Karcagon és Kistjszélldson is kezdtem ilyen irdnytd
vizsgalatokat, de kiilondsen fontosak a kunmadarasi kutatdsok.

Az 6si kun csalddok és altaldban Kunmadaras térténetének megismerése
végett mindenekel8tt levéltdri és anyakoényvi kutatdsokat végeztem. Mind
térténeti, mind pedig antropoldgiai szempontbdl els6rendfi adatokat taldltam
a kozséghdzan 6rzott, soha meg nem bolygatott levéltirban, vagy amennyire
ott értékelték, inkdbb lomtérban. (Amikor azonban felhivtam a {8jegyz6
figyelmét a levéltdr értékére és mostoha sorsira, 6 maga kért tandcsokat a
pusztuldsnak indult iratok megmentésére és kell6 munkaer8vel hamarosan
rendbe is hozzuk a levéltdrat.) Antropolégiai szempontbél igen értékesek a
XVIIIL. szdzad masodik harmaddtdl a milt szazad koézepéig meglevd katonai
verbuvaldsi adatok. Ezeket mind kiirtam, feljegyeztem.

A katonai mérési adatokon kiviil azért is végeztem levéltari kutatasokat,
hogy megismerjem az 6si kun csalddokat, illetve, hogy a mostani lakosok
koziil kinek-kinek az 8se mi6ta lakik Kunmadarason. E vizsgalataim folyaman
tobbek kozétt azt is megtudtam, hogy a jdsz-kun redemptiéban a kunmada-
rasiak koziil kik és milyen Osszeggel vettek részt.

Mindezek alapjan végiil is dsszedllitottam a jelen nemzedék kun-eredetii
tagjainak névsorat (kb. 1200 egyén) lakdscimiikkel egyiitt. Megkezdtem a
részletes antropoldgiai vizsgdlatokat is. Eddig ardnylag kevés (kb. 25 egyént)
vizsgdltam meg, a kozel jov6ben azonban folytatni fogom ezirdnyd vizsga-
lataimat.

Budapest, 1939. oktdéber 17.

Koviacs Marton jelentése.

Kovdcs Mdrton (Médlyusz professzor ur tanitvdnya) a Magyarsigtudomdanyi
Intézettsl 150 pengd Gsztondijat kapott a fels6éri nyelvsziget népiségtorténe-
tének kutatdsdra. Koriilbeliil egy és fél hénapot vett ez igénybe. Ebbél az
id6b8l majd hiarom hetet a helyszinen tolt6tt el. Itt az anyakoényvek, régi
iratok, dfilénevek vizsgdlataval foglalkozott. A hatralevé id6ben Szombat-
helyen a megyei levéltdrban, majd a vasvari kdptalani levéltdrban végzett
kutatdsokat. Eredményeit szakdolgozatdban, illetSleg disszertdciéjdban kozli
majd.

Budapest, 1939. oktéber 18.

Nemeskéri Janos jelentése.

1939 augusztus és szeptember hénapokban kezdtem meg Szabolcs megyé-
ben a rendszeres embertani adatgyiijtést. Miel6tt eddigi vizsgdlataim adatait
koz6lném, réviden jelzem, hogy ezen els szabolcsi gyiijtésem alkalmabél elsé-
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sorban is kiilénbéz8 tajegységekrél és kiilonbozs telepitésti helyekrsl igyekez-
"cern adatokat szerezni azon meggondolds alapjin, hogy altaliban megismer-
Jem a «szabolcsi embery-t és annak tipusvaltozatait. A most vézolt tdjékozédéd
embertani adatgyiijtéseim sordn t6bb mint 500 feln6tt egyént és 1300 gyer-
meket vizsgdltam meg. (Minden feln6tt egyénrél 18—20 embertani méretet
vettem fel, részletes fiziognomiai feljegyzéseket készitettem, az igen jelleg-
zetes egyéneket fényképeztem szemben és oldalrél.)

. ”A megvizsgalt egyéneknek hely, nem és szdmszerinti megoszldsa a kévet-

ez6 :

Nyiregyhdza .............. g7 férfi 153 né
Vencsell§.................. 90 « I0 «
Nagykdlld ................ 103 « 20 «
Piricse ................... 35 « 39 «

325 férfi 222 nd.

Gdva, Nyirbator, Nyirmada és Rakamaz helységekbél is vannak adataim,
azonban ezeknek szima még ezideig egészen jelentéktelen.

A gyermekek vizsgélatidt az iskoldkban végeztem, kezdve az 6vodatél
fel egészen a gimndziumig. Az eddigi vizsgilataim anyagat most a téli hénapok-
ban igyekszem feldolgozni.

El6zetes jelentésiil ezeket vagyok bator beterjeszteni és egyben halds
koszonetemet fejezem ki a Magyarsigtudomanyi Intézetnek, hogy embertani
kutatdsaimat lehet6vé tette.

Budapest, 1939. november 4.

Heizer Ferenc jelentése

1940. mdjus 11—20., Ipolyvarbén: és Orhalomban (Négrad m.) végzett
néprajzi gyiijtésérél.

Gyiijtéutamnak az volt a célja, hogy ennek a két falunak népszokdsaival
foglalkoz6, mir megkezdett dolgozatomnak bizonyos részeit kiegészitsem.
Dolgozatomban az élet hirom jelent8s eseményére, gymint a sziiletésre, hizas-
sdgra és haldlra vonatkozé hiedelmeket és hagyoményokat igyekszem ezen
a teriileten leirni, az jabb etnogrifia kévetelményeit kielégité moédon.

Jelen gyiijtésem eredményeit Gsszegezve megallapithatom, hogy dolgo-
zatomnak egyik fejezetét, illetve annak nyersanyagat sikeriilt Osszegyiijte-
nem. A haldljéslatok, a haldl bekdvetkezése, az oltoztetés, kiterités, siratis,
temetési szertartdsok és a tor szokédsai és babonai mellett igyekeztem meg-
figyelni a néplélek magatartdsit a haldllal szemben. Meghallgattam a
halottnéz8 asszonyok beszélgetését a chideg 4gy» mellett és a hatsé hazba
vonuld, poharazgaté férfiakét a siratéeste gydszaban. A latogatasnak bizonyos
formdi vannak. Aki bemegy a halotthoz, az 4gy «torom»-ja el6tt letérdepel
és imddkozik. Az egyik faluban meg van hatdrozva, hogy embernek, asszony-
nak hdny imat és melyeket kell elmondania. Azutdn helyet foglal a litogaté
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alécan és elkezdi dicsérni a holtat. A beszélgetés azonban az élet aprobb dolgai-
nak irdnyéba terel6dik. A haldl irdnt k6z6mbosek vagy megrendiiltek a szerint,
hogy az 6 értékitéletiik szerint az elhunyt alkalmas volt-e még a munkira,
hogy a csalddi kozosség tudta volna-e még hasznat venni, vagy nem. «Sajnos
halott»-ndl a hidtramaradt csaldd feje igyekszik is nagy végsd tisztességet tenni,
aminek két médja van. Az egyik : diszes és draga temetést rendelni, a latogaté-
kat és a torozdkat bGven elldtni étellel-itallal, tehit anyagi 4ldozatokban
kifejezni a nehéz gyédszt. Lelkidllapotuk kifejezésének mdsik médja a siratds.
Asszonyok és gyermekek mellett lattam konnyezve és jajgatva siratd férfiakat
is, ardnylag fiatal és erés édesanyjuk ravataldndl.

Nem elégedtem meg az egyes szokdsok puszta néprajzi lefrasdval, hanem
érdeklédtem a szociolégiai és gazdasigi vonatkozédsok irant is. fgy példaul
feljegyeztem, hogy egy nagyobb temetés kb. 250 pengébe, egy kisebb lakoda-
lom pedig 800—1000 peng6be keriil. A menyecske kap hozomanyul egy «darab
fé6det» (1 hold, vagy ennél kisebb), amelynek a jévedelme az § ruhdzkoddsidnak
a koltségeit fedezi. Es igy tovabb.

A halott-tiszteletnek fellelhet§ megnyilvidnuldsait is igyekeztem meg-
figyelni. A holt lelkekre vonatkoz6 hiedelmekrél egyel6re nem tudtam még
tiszta képet kapni. Egyesek szerint a hdz koriil tartézkodnak a bejaratndl,
mig masok a temetSben keresik fel 6ket. fgy pl. ha valaki «sajnos» halottja-
nak hogyléte utdn érdeklédik, elmegy Egerbaktdra, vagy Novajra a halottldtd
asszonyhoz. Miel6tt azonban elindulna, kimegy a temet8be a sirhoz, tudatja
a holttal, hogy hova indul és felkéri, hogy menjen vele. Ha arrél értesiti aztdn
a baktai asszony, hogy valami hidnyzik a halottnak (imakényv, szemiiveg,
pipa, pélinka), igyekeznek azt minél el6bb hozzad eljutattni. A legkozelebbi
halott koporséjdba beteszik a kivant targyat, tizenet kiséretében. A kedves
halottnak haldla évforduléjdn misét mondatnak, nagypénteken hajnalban
(mikor a «gyula vizié» mennek) kimennek a sfrjdhoz. Leirtam fiatalok temetését,
amelynek népi szertartdsaiban a zdszlds temetkezés cs6kevényes nyomait
vélem felfedezni. Ledny temetésén a sirkeresztre kendét kotnek, nagyobb
lednyndl pedig egy tdnyérra rozmaringgal himzett zsebkendét tesznek. Ez az
ut6bbi adat a halott lakodalmédnak utols6 nyomadt 6rzi. Taldltam adatokat a
régebbi ravatalozds, a halott haszndlati tdrgyaival valé vardzslds (a kiiszob
ald tett halott-fésiil§ fésti, a kiisz6bbe vert koporsészog haldlt hoz), siron nétt
flivel, virdggal val6 gyogyitds és a régebbi gydsz szigortibb volta feldl.

Megemlitem még azt, hogy végeztem egy hosszadalmas és e mellett meg-
lehet8sen eredménytelen gyiijtést is, ha csak a negativumok felgyiijtése nem
nevezhet8 eredménynek. Dolgozatom szempontjibdl ugyanis el§bb-utébb el
kellett dontenem, hogy bizonyos jelenségek, melyeket mds vidékeken meg-
taldltak, ezen a teriileten feltaldlhatdk-e, vagy nem. Ezért néhdny munkdnak
ide vonatkozd részébdl (Magyarsdg Néprajza IV.; Luby Margit : A paraszt-
élet rendje ; Roéheim : Magyar néphit és népszokdsok ; Viski: Volksbrauch
in Ungarn; az Ethnographia néhdny cikke) kérdéivet allitottam Ossze és a
kérdésekre igyekeztem megfelelni. Igen sok esetben nemleges valaszt nyertem,
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de voltak jelenségek, melyekre  éppen ezen az tton tudtarth rdbukkanni.
50 évvel ezelSttr8l vannak nyomok, hogy, valdszinfileg gydgyitds céljdbdl,
a halott allk6t6jét feldugtdk az «esztrén-be. Boszorkdny nem tud addig meg-
halni, mig tudomdnydt kézfogassal 4t nem adta valakinek: A hdboru eldtt
még minden koporsét a faluban csindltak, mégpedig Oregeknek feketét,
vagy «hamvast», fiataloknak leginkdbb fehéret (50 éves, egészséges ember még
fiatalnak szamit).

Gyiijtottem tjabb adatokat a keresztel6hoz és a lakodalomhoz is. A «posz-
rikr»-ndl (kereszteld) azt igyekeztem megéllapitani, hogy a régi szokdsok (ezeket
részletesen lefrtam) hogyan maradtak meg, vagy miként mdédosultak a jelen-
ben. A sétor, mellyel a «fekii asszony»-t koriilvették, teljesen elmaradt. A koma-
asszony kotelességei leegyszertisédtek. Ma mdr nem hord hat napon keresz-
tiil ételt a fekiinek és az ételek sincsenek mér meghatédrozva, mint ahogy azelstt
volt. Erdekes azonban, hogy «bodakr-ok helyett (fehér bélfi kis cipék) most a
gazdagabb helyeken tortit visznek, mig szegényeknél megmaradt a régi szokds.
Ugy latom, hogy a sziilés, a gyerek els§ napjai, s az ezekhez kétott analdgids

vardzsldsok, kiiléndsen a fiatalabbaknél, erlsen fiiggenek a bdba magatar-"

tasatol. O emlékezteti Sket ezekre, vagy 6 hagyatja el azokat a szokdsokat,
babondkat, melyeket helyteleneknek itél. Azel6tt mindig idegen komdt véalasz-
tottak, ma csaknem mindig kozeli rokont kérnek fel. Ez az idegenektél vald
elzarkézas a posztrik véltozdsiban is észrevehets. Régebben a teljes rokonsig
asszonyai ott voltak, ma csak a szlikebb csaldd, de asszonyok és emberek
vegyesen. «Hdazat-tlizet nézni» csak akkor mennek, ha mds falubdl valé a vé-
legény. Jellemz8, hogy maga a menyasszony nem megy és hogy csak ndk
mennek, a kocsis kivételével.

Nem tartozik ugyan dolgozatomhoz, de mint legutdbb végzett gyiijtést
meg kell emlitenem, hogy leirtam egy tél-temetéssel, tavasz-vardzsléssal kap-
csolatos «kiszi hajtdsy-t (ez a szokds még ma is él), a wmegyvendlésy-t, a bojti
hetek és vasdrnapok népi elnevezéseit és végiil az Ethnologiai Adattdr egyik
kérd6ivére feleleteket allitottam ossze.

Bané Istvan jelentése.

A Magyarsigtudomdnyi Intézet anyagi tdmogatdsdval néprajzi gyijtést
végeztem 1939. dec. 26—1940. janudr I-ig a Baranya megyei Kérdsz és Magyar-
egregy kozségekben. Népmeséket, népi elbeszéléseket és hasonlékat kerestem
és gyiijtéttem.

Kiérdszon négy napot toltéttem. Egy parasztcsalddndl sikeriilt szallist
szereznem. Megprébaltam annak a csalddnak, ahol megszalltam, egész elbeszéld
kincsét legalabb nagyjadbdl megismerni. Egy regebb asszonybdl, ennek fidbdl,
menyébdl ésezek kisleAnydbol 4llt a csaldd. Elbeszéléskincsiik legnagyobb és
legértékesebb része az Sregasszony batyjatdl 6roklsdott, aki hires meséls volt.

A meséket a fiatalember tudta elmondani; az Gregasszony is emlékezett réjuk,

de 6 nem tudta elmondani, inkdbb csak koényvbél olvasott elbeszéléseket

s

tudott: A fiatalasszony pedlg a sz1i16i hdzban hallott mesék kozil tudott elmon-
dani egyet.

A miasodik naptdl kezdve mdr tobbszor kisebb meséld kozosségek alakul-
tak ki, amelyeknek kozéppontja a falu legjobb meséléje, a falu hivatalos szdra-
koztatdja, egy oregasszony volt, aki sikamlds elbeszéléseket tudott és szeretett
legink4bb elmondani. Egyik meséjét kdzvetleniil Boccacciébdl vette és nagyon
finom érzékkel 4t is alakitotta.

Itt szinte reggeltsl estig szakadatlanul jegyezhettem, mindig volt mese-
mondém.

Magyaregregyen mar kevesebb szerencsével jartam. Itt kevesebb, de a
maga nemében elég értékes anyagot taldltam. Legértékesebb eredményem az
volt, hogy megismerkedhettem egy bucsdjdré éreg asszonnyal aki e mellett
jol tudott mesélni is. Megismertem énekkonyveit és egypar valldsos ponyvat
ajandékba is kaptam téle.

Roviden sszefoglalva : igen sok humoros, rendkiviil Gtletes vig elbeszélést
taldltam ; tébb hagyomdanyos tiindérmesét, egypar toredezett és szétkopott
mesét ; egypdr kényvbdl olvasott mesét és elbeszélést. Megszereztem ugyan-
azt- a koényvet, amelyikb&l az elbeszélést az elmonddja olvasta. Ezenkiviil
régi énekeket, egy igen kiilénés, lakodalmakon, disznotorokon elmondani szo-

‘kdsos -hosszu verset, valldsos és szérakoztatd ponyvakiadvanyokat hoztam

magammal. Itt még tovdbb is eredménnyel lehetne folytatnom a most meg-
kezdett gyiijtést. : :
- Budapest, 1940. marc. 14-én,

Vargyas Lajos jelentése,

Feladatom Aj kozség zeneéletének lefrdsa volt. Ennek alapja a falu
dallamanyagdnak és az egyes személyek dallamtuddsdnak lehet$ legteljesebb
Osszegyiijtése, hogy a dallamok elterjedtségét meg lehessen allapitani. Az
eddigi gyiijtés Ajbol meglepben nagy anyagot eredményezett : 1000-en feliil
vildgi és kb. 30, bucsis ponyvarél szdrmazd egyhdzi dallamot. MeglepGen
nagynak bizonyult az egyes személyek daltuddsa is: 300 kériil a fiataloknal ;
az oregeknél jéval kisebb, mert nehezebb a teljességet elérni. De akadt férfi,
akinek daltudésa a sok mfidal révén az 500-at is meghaladta. Ilyen nagy dallam-
béség mellett nehéz teljességet elérni akir a falu, akir az egyes személyek dal-
tuddsiban. Ez okozta, hogy munkdm ebben a tekintetben még kiegészitésre
szorul.-

Ez a dallamkincs nagy teruletrol gyllt ¢ssze. Az asszonyok leginkdbb mads
falubél keriilnek, széles teriiletet fiiz Gssze az Ssszehdzasod4s. A fiatalok pedig
leginkabb sziileiket faggatjdk j dalért, de kiilénben is megragadnak minden
alkalmat, hogy 4j nétat tanuljanak. Ez ennek a dallambdségnek az oka. Az
oregek kozt a mds vidéken vald cselédszolgalat jelent8s ebben a tekintetben,
még nagyobb a jelentSsége Amerikdnak. Majdnem minden csalddbodl volt
klnn valaki, soknak ma is van kint valaklje Ott a sok mds v1dékrol valé ember
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mfidalt, kuplét.

A mfidaloknak mdsik, legfontosabb terjesztéje a szinjatszds. Ez mdr a

hébort el6tt nagy divat volt az egész vidéken. Féleg népszinmiiveket jatszas
nak, mert a dalt megkivinjik benne.

Erdekes adatok vannak véasiri ponyvarél és énekes koldustél pénzért
valé tanuldsra is.

Az 4j dal a fondban lesz altaldnossi. Kor szerint t6bb fond van tébbé-
kevésbbé mds szinezeti dallamanyaggal. De b6ven nyilik alkalom, hogy ez a
kiillonbség a mdskordak kozt kiegyenlit6djék (a szomszédi és rokoni viszonyt
nem tekintve, mely keresztezi és enyhiti a kor szerinti elkiiléniilést). Ilyen pl.
a vasdrnapi dalolds, mikor kiiilnek a ldnyok a hédz elé vagy dsszefogbzva sétdl-
nak a faluban és dalolnak. Balban, szinieladis felvonis-kézeiben, mez&rél
hazajévet stb. a kiilénboz8 kordak egyiitt dalolnak.

A sok daloldsi alkalom és ezeknek helyhez és id6héz koététt volta €16
parasztkultiirdrol tesz tanubizonysigot. (Nagybdjtben nem illik dalolni, a dal
szerepét akkor atveszi az ének: a katolikus l&dnyok kiiilnek a kereszt alad
meghatdrozott napokon és b8jti énekeket énekelnek. Eneklési alkalmak még :
betlehemezés, kantalds, Gjesztendd-kdszéntés.) Az pedig, hogy maguk is terem-

egymdst tanitotta nétdra. De kiilondsen sok nétdt tanultak gramofonrél::

R

tenek alkalmat a (kézds) daloldsra, mutatja, hogy mily nagy szerepe van a

dalnak az ilyen kultdriban.

Fontos kérdése a munkdnak a varidns-alakulds. Alkalom nyilott meg- :
figyelni, hogyan huznak rd tudatosan j széveget régi nétéra. (A szoveget

gyakran nyomtatvinyokbdl veszik : kalenddriumbdl, ponyvarél) Kiilsnben
is a dallam és a széveg viszonya egészen laza. Gyakran tévesztik, de nem is
tartjdk nagyon fontosnak : «Az is rdvisz». A dalok romldsinak ttja is érdekes
adatokkal kévethetd. Fiatalabbakndl gyakori a rosszul megtanult dal (vagy a
rosszul megtanitotf, mert az Oregek sokat tévesztenek, viszont a fiatalok egyes
elismert dalosoktél 4llandban kérnek dalt. éDe altaldnosan megfigyelhetd,
hogy a daloknak fluktudl az alakjuk, tobb apré véltoztatdst enged meg egy
személynél is, anndl inkdbb az egész kozdsségben.) De van példa nagyobb
véltoztatdsra is, ahol mAar valddi varidnsrél is beszélhetiink.

Ez a kérdés a kozds éneklés megfigyelését kividnja. Van-e kiilonbség a

magénos énekléssel szemben? Megallapithaté, hogy a dallamok igazi alakja .

csak a kozos (és teljes hangon vald) éneklésben €. Az aprébb varialdsok tébb-
nyire eltfinnek és egy alak diadalmaskodik. (Ritkdbb eset, hogy mindkét
varidns egyiitt hangzik az énekben, és tercelds, vagy méis konszonancia 4ll el§.
Ezt szeretik.) Tempo- és ritmusmegfigyelés (pontozas) csak a kdzds éneklésben
érvényes, az egyéni ének mindig esetleges.

Figyelemmel kellett lenni az éneklés szerepére a dialektusban. Eneklés-
ben a beszéd 6szt6nds : nem figyelnek rd, a kdéznapi beszédben viszont nagyon
is, kiilénésen a paléc é-ejtést tartjdk szdmon és gunyoljdk egymasndl. Ezért

egyes emberek beszédjében a dialektus sokszor egészen megfakul. Ilyeneknél:

az éneklés ezt erdsiti. A zdrt & hasznalatdban nagy ingadozds van. Ebben isaz
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éneklés dont : vagy éles lesz az ejtése, vagy «polgdrosultabb» beszédfieknél
teljesen eltfinik. Az ének tehdt legtbbszor leleplezi a beszédet. (Midalszove-
gek éneklésénél tapasztalhaté alaktani és mondattani hibdk azt mutatjik,
hogy nem is gondolnak azok értelmére.)

A faluban vannak bekéltdzétt t6t csalddok és vannak ciganyok. Ezek dal~
vizsgilata fényt vet tdrsadalmi kérdésekre: a beolvadds mértékére, a tar-
sadalmi helyzetre stb. Ha a t6t l&ny magyarokkal jir fonéba, ugyanazt az
anyagot taldlni nala, mint a magyarokndl. De itt is megvannak e mellett az
otthon tanult szlovdk dallamok. Van liny, aki visszajidr Falucskdra, a tot
faluba, fonéba, ez kevesebb magyar dalt tud. A cigdnyok tdrsadalmi helyzete
is tiikrézédik dalkincsiikben : mint szegény rétegnél, egy fokkal régibb nép-
dalanvyag, egyes hozzdjuk lesiillyedt szokdsok, mint az djesztend8-koszontés
erdsen kéregetés-jelleggel, nagyobb pasztoranyag, minthogy sok a cigdnypasztor,
ugyanakkor ehsmerten nagyobb miidal- tudas%Z 65 végill kiiléndllasuk emlekel

ségletet mégis parasztband
1atja el. Ennek kialakulsa, ]atektudésuk, szereplési és egyéb kortilményeik
raviligitanak a nép sokfelé megfigyelt hangszer irdnti érdekl6désére, a maga-
sabb zene utdni védgydra, de egyéb értékes tarsadalmi megfigyelésre is alkal-
mat adnak. Ugyanigy érdekes szempontokat nyujt az egyhdzi éneklés vizs-
galata vegyes valldst faluban, tdrsadalmi vonatkozdsban is.

A térsadalmi viszonyok tanulmédnyozisa altaldban elvdlaszthatatlan a
zenei kutatdstol, a zeneélet abba van beledgyazva és a kettd egymdst kolcso-

nosen magyarizza. Azért a kutatdsnak szociogrifiai térre is ki kell terjesz-

kedni. Ajfalu legtsbb vonasban erésen paraszti, de egyes dolgokban erés pol-
garosod6é képet mutat. Elénk tdrsadalmi élete van, ennek lényeges eleme a
zene. Hatdrozottan «dalolé faluy, ez meg is ldtszik énekkultdirdjin. (Az orszdgos
tapasztalattdl eltérfleg igen nagy a hangterjedelem.)

Az eddigi kutatds, mint fent jeleztem, kiegészitésre szorul. Elssorban a
dallamanyag bsége miatt, mert nem lehetett teljes, kimerité képet szerezni,
masodsorban az éneklési alkalmak megfigyelése végett. Erre ugyanis nem volt
kell§ alkalom, mert a korai béjt miatt a fonoék, a hosszd hideg miatt pedig a
szabadban vald kézos éneklések elmaradtak. Munkdm teljessé tételére az Gsz
végén még legaldbb egy hénapi kutatdsra van sziikség.

Budapest, 1940. mdjus 8.






